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ره ي ـبراسـاس ذخالملل

بـا الملـل بـين روابط

و فرانظريـنظر دريـه ه

ريـاخهاي در نوشتهه

يشود، بسـتر مي خوانده

 الملـل بـيندر روابط

ا ن باور هسـتندير بر

ي از هـاي نشانهتواني

 هـاي آن برآينـد مؤلفـه

الملـل ايراني روابط بـين

الملـل، بين

الم بينه روابطينظرازنينوين مقاله ارائه برداشتياي اصل

مياييو محتوا ا ان دانشين علم در ريرانيپژوهان رشته

بهيجدي نظيد بـر معنـا كيـتأ. اسـتيياربردگراكنامد

تع المللبين كن شاخصييو ازيياربردگراهاي آنچه متأثر

ه خوايانه به نظريگرا رد عمليكرو الملل بينپردازان روابط

اتيقيو تحقي رهكاست تا با ديياربردگراكافتيا به آن

و هدفمندي نگارندگان مقاله حاضر. بررسي شودروشن

ا هاي نوشتهو ها پژوهش الملل مي بينروابطيرانيمحققان

و مؤ. الملل را يافت نظري جديد روابط بين كاربردگرايي

 ديدگاهي است كه نگاه متدولوژيك رهيافت مطالعات ايران

.دهد مي

كاربردگرايي، رهيافت ايراني روابط بي:هاي كليدي واژه
نظريه، فرانظريه الملل، هاي روابط بين نظريه
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ه در پژك

ن مفاهيم
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سال در1وودرو ويلسون

 بنا نهاده شـد ديويس

هـاي آغـازينر سـال

 را دربـر امريكـا متحـده

 سوم تا ايـن حـد قابـل

نظري از نظريه روابط

و در ي توسعه نيافتـه

علم در جوامع جنوب

 نگـرش انديشـمندان

ن پرسـش از آن نظـر

 كشـوري داراي نگـرش

هـا هستند كه اين نگرش

 كشـورها بـه روابـط

 پژوهشـگران، هنـوز

1. Woodrow Wilson
2. Aberystwyth 
3. Wales 
4. Understanding 

تصورتبه الملل بين روابط وودرسيس كرسيأآكادميك با
دبريتانيا توسط3در ويلز2ر دانشگاه ابرست ويت ديويد

(see: Bull.

و پراكنش دانش روابـط در الملـل بـينترديد گستردگي

و ايـالات متح  منـاطقي محـدود شـامل اروپـاي غربـي

و گستره آن در سال و وسعت هاي نخستين هزاره سوگرفت،

و گستردگي، فهمبه. بيني نبودو پيش نظ4رغم اين پويايي

و رهيافتل به توليد نظريه گوناگون در كشورهاي هاي ها

و يا در سطح نازلي بوده است . توسعه منتج نشده

و يا چگونگي عنشدن توليد يا توليدمقاله حاضر به دلايل

در صدد پاسخ به اين پرسش است كـه بلكه، پرداخت

ل چگونه است؟ پاسخ بـه ايـنالمله مطالعات روابط بين

الملـل در هـر كشـت كه امروزه انديشمندان روابـط بـين

الملل هست به روابط بين) تحت تأثير عوامل مختلف( خود

و برداشت انديشمندان آن  عنوان رهيافت، مكتب، ديدگاه

رغم برجستگي بعضـي ازل مطرح است؛ اما در ايران به

n

مقدمه
رشته رو

در 1919

ll, 1972)

ت بي

سيس،أت

گرفت مي

ارزيابي

الملل بين

حال توس

مقا

نخواهد

ايراني به

مهم است

خ خاص

تحت عن

لمللا بين



صـورتي هـا بـه نگـرش

 عنـوان كـاربردگرايي

ه آن، فرضـية اصـلي

 ايران است؛ كـه ابتـدا

و ويژگـي هـاي نظريـه

ر هيافـتر ادامـه بـه

س نگـاه پژوهشـگران

الملـل را روابـط بـين

گـرفتن راهـي بـراي

و ر مجموعة ابزارهـا

و مقصـود از سـازد،

و  خطر محفـوظ بـدارد

؛ بنـابراين)1:19-18

 بودن، منطقـي بـودن،

كننـدهو تصحيح)تسلسل

و  موجــود در روش

:ت

 علـوم دقيقـه نيسـت،

ي باقي خواهد ماند؛

و مفهـومي، ل مـنظم

ا درآمده است؛

 معرفت از يك پارادايم

و يا تلاش براي تجميع آن نگـ  قابل اتكايي شكل نگرفته

. انجام نشده است

عپرسش اصلي اين مقاله امكان سنجي ارائه برداشتي نوين با

و در پاسـخ بـه ابط بين مطالعات ايراني نظريه رو الملل اسـت

الملل در اي وجود چنين برداشتي در حوزه علم روابط بين

ر گرفتن روش پژوهش به مقـدماتي چـون تعـاريف، ويژ

و در الملل در معناي خاص اشاره ميه در روابط بين شود

و رويكرد موردي براسـاسكاربردگرايي از منظري روش شناسانه

و مؤلفه و زمينـه خواهيم پرداخت ر ها هـاي آن در نظريـه

.كنيم مي

 پژوهش
و از آنجا كه مقصود از روش، درپـيش گ روش پژوهش

و يا به به هدف و تواليِ خاص است عبارت ديگر با نظم

و مطلوب را آسان مي  است كه دستيابي به هدف نهايي

و شيوه علمي، همة راه هايي است كه پژوهنده را از خط ها

380طـاهري،(پذير سازد به حقيقت را براي وي امكان

هاي فرايند پژوهش علمي اصولي چون سيستماتيك بو ويژگي

تسلس( بودن، تجربي بودن، تكرارپذير بودن، دوري بودن

؛ ولــي وضــعيت)44-45: 1380طــاهري،( مهــم اســت

منظر كلي قابل بررسي است الملل از پنج رشته روابط بين

ع الملل، علمي بـه به علت اينكه رشته روابط بين معنـاي

و كامل در اين و نسبيبه رشته عيني صورت امري ناقص

و تحليل ارتباط تحقيق با مسائل جاري، تجزيه موضوعي

و تحقيقات روابط بينهاي نوين مطالي الملل است؛ عات

به سازي در روابط بين نظريه ها صورت كثرت نظريه الملل

الملل، اين مع ها در رشته روابط بين به دليل كثرت نظريه
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ق نگرش

هدفمند

پرس

در مطالع

امكان وج

با درنظر

فرانظريه

كاربردگر

خ ايراني

جستجو

روش پژ
به لحاظ

ب رسيدن

تدابيري

روش عل

ب رسيدن

در ويژگ

تراكمي

بــودن مه

پژوهش

1.

شناخت

2.

از ويژگي

3.

4.
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-229: 1380القلـم،ع

ش پـژوهش كيفـي را

هـاي كيفـي اسـت؛ش

ي مسـتلزم يـك نـوع

در اينجـا ). 1387:162

و« خلاقانه با نوعي امتـزاج

بنابراين پـژوهش. كند

 كـار خـود هرگونـه

رو، بـرخلاف ازايـن

هاي كمي نيسـت داده

ي پـژوهش كيفـي را

هـا اي از روش مجموعـه

و  عميق دربـاره خـود

 كيفـي نـوعي بريكـولاژ

 نمايانگر تصاوير، فهـم

ي مزيتـي بـراي هـيچ

و بررسـي بـا تعمـق

بـاو در ايـرانالملـل

هـاي روابـط رهيافـت

1. Bricolage 
2. Bricoleure 

 برخوردار نيست؛

سـريع(اي اسـت رشته الملل يك معرفت ميان روابط بين

گرا، روش اين اساس در پژوهش فوق با رويكردي كثرت

برداري از تركيبي از روش پژوهش كيفي بهره. ايم قرار داده

شناسـان كيفـي، پـژوهش كيفـي به نظر برخـي از روش

87كـوثري،(اسـت2و پژوهشگر يك نوع بريكولـور1ژ

صورت خلاقانهز بريكولاژ اين است كه پژوهشگر بايد به

ها، از آنها در راستاي پژوهش خود استفاده كن اين روش

پژوهشـگر كيفـي در. مستلزم نوعي تكثـر روشـي اسـت

.گيـرد كار مـي، روش يا مواد تجربي در دسترس را بهي

به هيچ رايج، روش كيفي به د وجه معناي استفاده نكردن از

هـاي تـوان ويژگـي طـور خلاصـه مـي بـه ). 162: 1387،

):3-5: 1379سيلورمن،(ت زير برشمرد

پـژوهش كيفـي از مجم: از چند روش يا تكنيك استفاده

ع و تاريخي، تفكر  مصاحبه، مشاهده، تفسير اسناد شخصي

 برد؛ي بهره مي

و محصول كولاژگونه كار پژوهشـگر كيفـ: تعاملي بودن

و كولا ژگونه است كه نم محصولي پيچيده، متراكم، تأملي

ر محقق از جهان يا پديده مورد بررسي او است؛

و اعمال پژوهش متنوع تكثر روش روش كيفي: شناختي

.شناسي خاصي قائل نيست

بنگـربنابراين مقاله حاضر در يك رويكرد پژوهشي كيفـي

الم بـين از دانشمندان علـم روابـط برخيهايو پژوهش

ر، بـهو تشـابهاتها همانندي گرفتن بسـتري نظـري در

واحد بر

5.

218.(

بر

ملاك قر

بنابراين

بريكولاژ

منظور از

»تركيبِ

كيفي مس

استراتژي

تصور را

كوثري،(

صورت به

1.

مانند مص

بيني درون

2.

است؛ مح

و تفاسير

3.

شن روش

بنابر

ها نوشته

گ درنظر



هـاي پيوسـتگي)1(.ايـم

و يافتنه تاشد معـاني

)2(.تبـديل شـودالملـل

 شـناختي مختلـف در

ت كيــد دارنــدأ رشــته

ينـد درك مفهـومي از

منـد صورتي روش به

 اين ديـدگاه، گـامي

هـاي زيـادي كاستي

تحـت ايـن.ف سـازد

ا در طي كـردن ايـن

و ه در ايـن پـژوهش

و در پرتـو  نگارندگان است

ن خميرماية ذهني مـا

الملـل اسـت، روابط بين

و پيرامـون خـود  خود

 دانش در هـر رشـته

بر اين اساس فهم.)1

1. Applicativism 
2. Multi-level 
3. Daniel S.Geller 
4. John A.Vasquez 
5. Community of Inquiry
6. Validity 

آندخواه برخوردل ايـم ناميـده1را كـاربردگرايي كرد كه

م2چندسطحي شدباعث الملل بينكليدي در روابط هاي لفهؤميان

الم بـينهاي متكثر بـه امـري بـديهي در نظريـه روابـط

ش4جان واسكزو3دانيل گلركه بر ارتباط رويكردهـاي

در ايــن5»مــاع پژوهشــياج«الملــل بــراي ايجــاد بــين

.)680: 1386ميرمحمدي،

و فر هـاي ان متن حاضر براسـاس يافتـهنگارندگ ينانظـري

و نشانه ويژگي، تئوريك راهاي ها رويكرد كاربردگرايي

شكي نيست كه.ندكنمي ارائه الملل بيند با نظريه روابط

و بدون ترديد در اي ن مسير، در آغاز راهي طولاني است

 دارد كه ممكن است نگارندگان را از مسير اصلي منحرف

و صاحب نظران روابط بين الملل بايد راهنماي ما اساتيد

به.د و چالش كشـيده شـدن آنچـه مورد نقد قرار گرفتن

و نوشته خواهد شد، انتظار بديهي نگارندگت بعدي گفته

ها است كه اميد داريم اجماع پژوهشي پيرامونو ارزيابي

عنوان رهيافت ايراني در مطالعات روابن كاربردگرايي، به

. شود

و فرانظريه در  الملل بينبط روا هاي نظريهي نظريه
خ مي توان حاصل جستجوي انسان براي دانستن روا از

و استواري هر هستندها، مصالح ساختمان دانش دانسته

13: 1384افتخاري،(آنها است1و پايايي6 بسته به روايي

quiry
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الملل بين

چندسطح

ه رهيافت

ك مچنانه

روابــط

ميرمحم(

نگا

مباحث

در پيوند

نخست

د وجود

شرايط،

راه باشند

تحقيقات

اين نقد

كه همان

ش حاصل

چيستي
دانش را

.دانست

علمي، بس
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از.ر اسـت بسـياري

برنـد كـه يـكر مـي

و  سـاختاربندي نمايـد

آكاريـا(سـازد مطرح

باورانـه تعريفي يافت

دسـت اصـطلاحات را بـه

ايـن نـوع نظريـه بايـد

هايي را چنين فرضيه

در2اســتيو اســميت

4تكوينيو3تشريحي

را/تشـريحي بنيـادي

انگـاريو سازه8گراش

و ايـن تقسـيم  بنـدي

نظيـر الملـل بـين روابـط

و 14هـوليس 13ا، روزنـ

1. Reliability 
2. Steve Smith 
3. Explanatory 
4. Constitutive 
5. Foundationalist 
6. Anti-Foundationalist
7. Rationalist 
8. Reflectivist 
9. Social Constructivism
10. Martin Wight 
11. E.H. Carr 
12. Michael Banks 
13. James Rosenau
14. Holis 

آورو الـزام مهـم الملـل بـيني روابط ها نظريه در تئوري

كاردانشمندان سنت اروپايي واژه نظريه را در مورد هر چيزي به

هـا را سـ دهي كنـد، پرسـش مند سازمان شكل اسلوب به

و مقوله و دقيقي از مفاهيم مهم هاي بهه منسجم مرتبط را

اما سنت غالب امريكايي معمولاً خواستار.)24: 1389،

بر اين اساس نظريه بايد تعريـف عمليـاتي اصـط: است

و تبيـين كنـدو معلول سپس روابط علت ايـ. ها را بازگو

و معلولي آزمونهاي علدربردارنده قضيه پذير باشد؛ يا بتواندت

و بــوزان،( كنــد ابــر همــين اســاس).24: 1389آكاريــا
تهاي بين نظريه الملل، بينروابط هاي نظريهبندي خود از

تهاي تمايز قائل شده، نظريه6ضدمبناگراو5هاي مبناگرا
اكنشوغيربنيادي را در دو گروه/ سازنده هايو نظريه7

و اسـميت،(دهدمي قرار9ي .)503-504: 1383بيليس

ديگري كه توسط ساير پژوهندگان دانـش روابـهايبندي

جيمـز روز 12،مايكـل بـنكس 11،ي اچ كـارا 10، وايت

alist

vism

چيستي

دانشمند

حوزه را

مجموعه

و بوزان،

از نظريه

س و دهد

دربردارند

ك توليــد

بند تقسيم

هو نظريه

7دگرارخ

اجتماعي

بند تقسيم

و مارتين



)3(اسـت؛ه مطالعـاتي

هـاي ين چـالشنخسـت

س ياسي آنجا كه نظريه

و نتيجه  روابط عادي

نظريـه. مطلـوب هسـتند

شود،ط محسوب مي

اما به بيـان.)1385:63

بـراي»نگـر برون«و

،ونربـ.)24: 1388،

و شناسـايي  معلـولي

گـران اجتمـاعي اسـت

بـه4 سياست جهـاني

در مـيراهـا نظريـه تـوان

ديـد ديگـر مكاتـب

نگـر در رويكـرد بـرون

توضـيح الملـل بـين

ل آزمـايش اسـت نـه

ن،مكـي(دنـده ميخ

بـا سـه ويژگـيالملـل

1. Smith 
2. Survival 
3. Fred Chernoff 
4. World Politic 
5. Realism 
6. Neorealism 
7. Liberalism 
8. Neoliberal Institutionalism

تكثـر نظـري در ايـن رشـتهةدهنـد نشـان،بيـان شـده

و نظريه نخي از المللـ بـينكه تفاوت ميان نظريه سياسي

از آن. بوده است الملل بينپردازي روابط در حوزه نظريه

هاي اقدام در قلمرو هاي متكي بر تجربه با شيوهز نقشه

و مطلـ محاسبه اند، آنها نظريـه مربـوط بـه زنـدگي خـوب

آنچه در نظريه سياسي افراط. است2عبارت از نظريه بقال

85لينك ليتر،(ي است المللي امري معمول در نظرية بين

»نگر درون«بسياري از دانشمندان بين رويكردهاي3 چرنوف

چرنـوف،(تمايزي اساسي قائل هسـتند الملل بين روابط

ت وأ رويكرد علمي دارد كه كيدش بـر اسـتدلال علـت

گـري ملي يا ديگر كنشها دولتهاي موجود در رفتاري

كوشند به فهم ما ازمي هايي چنين نظريه.)24: 1388چرنوف،

محتـوايي كمـك كننـد كـه نمونـه ايـن نظريـهـاي نظريه

و8دگرايي نـوليبرال نها7،ليبراليسم6گرايي، نو واقع5،گرايي

پـردازان رو عنوان يكـي از نظريـههب والتز.)6: 1384مشيرزاده،

نظريـه روابـط: معتقد است الملل بين هدف نظريه روابط

و قابـلبهها دولتهاي رفتاري و مفيـد شكلي مختصـر

و مقطعيسطح صورتبهزودگذري كه هاي پديده رخي

الم بـين روابـط هـاي نظريه همةدرواقع از ديد او،.)160

:شوند كه اين سه ويژگي عبارتند ازص مي

tionalism
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1اسميت

ك همچنان

تئوريك

ا عبارت

قابل محا

الملل بين

شود، مي

فرد چرنو

ر بررسي

اشاره به

قانونمند

چرنوف(

شكل نظ

گراي واقع

مشيرزاد(

ه تشريح

قانونمند

توصيف

1380:0

مشخص
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مورتـون.)1380:160
ت بـراي دسـتيابي بـه

مثابـهه مطالعاتي را به

اسـتفاده الملـل بـين

هـا كه رفتـار انسـان

راـ احـزاب سياسـي

)5(داننـد مـي تفسـيري

بـراي«: گويـد مـينگـر

» كه هست بشناسـيم

 همـواره بـه نفـع هـدفي

و  مربـوط بـه زمـان

 قابـل مشـاهده اسـت،

و ي در مورد سـاختار

بـه مسـائل8 رده دوم

مباحـثة اهميـت فزاينـد

 ابعـاد متفـاوت آن در

گويد كه جهان نمي ما

و بـين مـيسـخن گويـد

1. Inductivism 
2. Ad-hoc-ism 
3. Reductionism 
4. Morton Kaplan 
5. Positivism 
6. Robert Cox 
7. First order Theorizing
8. Second Order Theorizing
9. Metatheoretical 

80كـيمن،(3گراييو تقليل2گرايي تخصص1،استقراگرايي

و رفتارگرايانـه معتقـد اسـت5پوزيتيويستيياهبا ديدگ

و مستحكم در روابطي بايد اين حوزه الملل بيناستوار

و از روش علـوم طبيعـي در روابـط  طبيعي در نظر گيريم

.)22: 1379زاده، سيف(

نگر منكر اين تصور است» درون«كرد فضايي ديگر روي

هـا، اح هـا، بانـك حكومـتـ بنـدي افراد يا هر نوع گروه

نگر را اغلـب تف رويكرد درون. به بررسي علمي گذاشت

نگـ رويكـردي درون بـا6رابرت كاكس.)25: 1388چرنـوف،

گونه كردن جهان، بايد از اينجا آغاز كنيم كه جهان را آن

و دردريان، نظريه همـو«: داردمي وي بيان.)61: 1380ك

به؛است ص بنابراين چيزي و جدا از ديدگاهنام نظريه رف

گونـه كـه قانهما.)211: 1385، لينك ليتر(» وجود ندارد

پردازي به نظري7نخستپردازي رده نگر در نظريه رونب

ر نگـر در نظريـهو رويكـرد درون الملل بين نظام پـردازي

بـا توجـه بـه اهميـ.)6: 1384مشـيرزاده،(پردازد مي9ي

و ابه، پيش از ورود به مبحث اصلي به معنـاي فرانظريـه

م. خواهيم پرداخت المللبين برخلاف نظريه، فرانظريه به

سـخها بلكه درباره چگونگي بنياد نظريه؛ كاركردي دارد

izing
eorizing

است

4كاپلان

هاي نظريه

علوم طبي

()4(كنيم

در

در مقام

توان مي

چرنـوف(

ك متحول

ديويتاك(

اسخاص

مكان وج

رويكرد

پويايي نظ

فرانظري

هفرانظري

بيروابط

ك چگونه



 واقعيـت ارتبـاط برقـرار

ــتي وي هس ــناختي ش

.شوند مي بررسي

 دربـاره طبيعـت دانـش،

.)12-13: 1385معينـي،

الملـل بـينز روابـط

دهـدل مـي خـوب شـك

ر تضـمين كارآمـدي

 ناشي از ايـن اسـت

ايـن.)48: 1387افتخـاري،

 الملـل بـينت روابـط

تر مناسب الملل بينط

 بحـث دربـاره عوامـل

مختلـف بيشـترهـاي

در الملـل بـين روابـط

دنبـال فراسـونگر بـه

 پژوهشگران ايراني با

.ت پرداخ

نظري هايو تبيينها

. معاصر به آزمون درآينـد

،تامس بيرزتكر(» دارند

1. Ontology 
2. Apriori Constructs
3. Neufeld 
4. Nicholas j. Rengger

جههايم و هستيموجود از آنها درباره واقع1شناسي ان

ــد ــي،(كن ــ.)12: 1385معين ــاويةدر عرص ــه دع فرانظري

و سازه آنها درباره واقعيت بر2پيشينهايشناسانه نظريه

حـال، دربـ درعـين؛يك نظريه اسـت ضمن اينكهفرانظريه

معينـ(كندمي رقيب تحقيقهاي شناسي نظريهو شناختا

ا حوزه3نيوفلدي به بيان الملل بينفرانظريهة حوز اي فرعي

كوشد پاسخ دهد چـه چيـزي بـه يـك نظريـه خـو ميه

ت بنابراين؛)7: 1384مشيرزاده، منظـور مل فرانظري، بـهأدر گرو

نظرها در حوزه محتوايي عنوان مثال بسياري از اختلافه

افتخـار(داننـدمي را مهم يا مشروع هايي پرسشچه هاه

معتقد است زماني در مباحثـات4نيكلاس رنگر است كه

و مطالعه روابطث مطرح بود كه كلام نظريه براي بررسي

امـروزه، بح.اسـت ولـي ايـن حالـت ديگـر وجـود نـدارد

و هم و منـاظره بـين نظريـه چنـيندهنده نظريه ه بحـث

).22: 1382رنگر،(شود ميتنيده

ررسد فرممي نظر شرايطي كه به ان اصلي مباحث رشـته

و ما به و واكنشي،كنوني آن استهاي ازا نظريه در كنش

در بين الملل بيننظريه روابطو محتواييذخيره واژگاني

 رهيافت كاربردگرايي هستيم، كه در ادامه به آن خواهيم

 المللت كاربردگرايي در مطالعات ايراني روابط بين
چمحدوديت و تناقضات موجود در درون مفاهيم، ه ارچوبهها

تبيين رويدادهاي معاصدرآنها) يا ناكارايي(براساس كارايي

نحال، آنها نقش داريز در شكل دادن به خود آن رويدادها
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انواع فهم

ــي ــ م كن

ش شناخت

فران

ها ارزش

ح اما در

كه است

مشيرزاد(

به. است

كه نظريه

درحالي

اين بحث

اسـبوده

د تشكيل

تنيد درهم

در

دست نظ

ذخ يافتن

كيد برأت

رهيافت
محدود«

براسبايد

ح درعين
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و مفهـومي در نظريـه

و يافتـه هـاي نظـري

زا را برگزينـد محـك

1هـاگرايانه بـه نظريـه

 الملـل بـين نظريه روابط

ن رشته بيش از آنكه

و)65: 1386مشـيرزاده،

يعني3ش كراتوچويل

 اين معنـا اسـت كـه

ارچوب اهداف خـاص

در ايـن ). 1386:651

شناسـي روابـط معرفـت

 عزيمـت از رويكـرد

از جملــه الملــلبــين

1386:687(.

 منظـري متـدولوژيك

در الملـل بـينط رواب

ك معناي خاص نظير

ازايي را كـهي آن مابه

 اپيسـتمولوژيك شـكل

لـزوم بيرزتكـروكراتوچويـل

1. Theoretical-Pragmatic
2. Comprehensive 
3. Friedrich Kratochwil
4. Classic Approach
5. Quantum Approach

.)651: 1386مشيرزاده،:ز

و بيرزتكرگونه كه در نظرية نيز مشهود است، تكثر معنايي

دارد تـا براسـاس الملل، پژوهشگر را به چالش وامي بين

و رويه م ايي پيراموني دست به انتخاب زده و سنجشي

و تحليل منطقي دست يابد گ نگاه عملبر اين اساس. نتايج

در نظر2نگر كشمكش بر سر تعيين رهيافت جامعها دهه

و به خر پژوهشگران اينأمتهاي رسد نوشتهمي نظرن شده

و مفاهيم درست باش مشـي(، به مفيد بـودن ند يافتن معاني

فريدريشچنانچه بحث اخير. كنندمي آنها توجه1بودني
گرايانه به نظريه نيز متضمن لزوم برگرفتن رويكردي عمل

چگرايانه شكلي عمل مفاهيم نيز به و در ارچهبرخورد كرد

6مشـيرزاده،( يا تبييني از آنها انتظار مفيد بـودن داشـت

و معر شناسي، هستي نيز تحول مفهومي در روش شناسي

مثـال نقطـه عنـوان بـه. روشني اقابل مشاهده اسـتل به

بشناســي روابــط در روش5بــه رويكــرد كوانتــومي4ك

86ميرمحمدي،()6(شناختي در اين حوزه استهاي روش

م بينايراني روابط عنوان مطالعاتكاربردگرايي به الملـل از

هاي هرچند نگاه كاربردي به نظريه. چنين فضايي است

و در ميان انديشمندان رشته روابط بين الملل در يك جهاني

توان برايو در شرايط كنوني نميكاربردگرايي قابل جمع نيست

و داراي مؤلفه و اپي خاص هاي متدولوژيك، آنتولوژيك

كراتوچويـلليكن افـرادي نظيـر ده كرد، باشد، باشد مشاه

matic

hwil
h
ch

به نقل از

گو همان

روابط بي

هاي پديده

تا به نتايج

د پس از

جايگزين

پي يادر

كاربردي

طرح لزو

بايد با مف

تحليلي

ن ديدگاه

الملل بين

ككلاســي

ها پويايي

كار

ثر ازأمت

سطح جه

كاربردگر

با هدفي

گرفته باش



انـد؛ بنـابراين دريـك

 خـاص قابـل مشـاهده

وان دركـي تـ رشـته مـي

تـوان در معنـايي مي

الملـلم روابـط بـين

 متـدولوژيك بـه آن

در بين دانشمندانالملل

و توسع نظرية گسترش

نگاه كاربردي،. گرفت

 الملـل بينابط روهاي

و ب موضـوع تحليـل

كـه در تمـاميمنـدي

ايـنودشـو نمـيي

، نگـاه فرازمـاني، ليبراليسـم

تحليل قابل بودن فرايند

و  كلاسـيك، علمـي

نظريـه هـاي تمـامي داده

؛ گرفته است

و نظريـه روابـط  موضـوع

ـ تحليـل در بعـد مكـاني

؛ موضوع است

و پژوهشي را در اين مـورد متـذكر شـده ان فرايندي علمي

 عام رويكرد كاربردگرا در سطح جهاني با چهـارچوبي خـ

و در بين انديشمندان اين رشـ و با توجه به اينكه در ايران

 عميق نسبت به رهيافت كاربردگرا مشاهده كرد، بنابراين

و پويا در نگاه انديشمند ايراني علمن را رويه اي هدفمند

و در كنشـي كرد كه در اين مقالـه بـه صـورت مـوردي

الملا در مطالعات روابط بينرويكرد كاربردگر. پرداخت

اما گست شد، شمسي نمايان هفتاد اين رشته از اواسط دهه

ه بتدايا از رويكردي گتاد روندي پرشتابشدهه به خود

ه به نظريه مندو روش كاربردمحور،نگر هدفمند، وسيله

از هايه ويژگي :آن عبارت است

و تقطيع داده رسيدن به شناخت بر )7(؛ها مبناي تركيب

مند بودن فرايند تحليل به اين معنـا كـه در تركيـب زمان

ب و بدون زمينـه عنوان كليتي فرازمانيه نظريه من، فرامكاني

و زمينه مكان تلقـي،قابليت استفاده را داشـته باشـدها ها

و ليبراليس  است كه در مكاتبي چون رئاليسم، نورئاليسـم

و زمينه )8(؛وجود داردها به نظريه منديي

مند بود مند بودن فرايند تحليل كه به تأسي از زمان مكان

؛ است

اعم از رويكردهـايها نگاه كاربردمحور به تمامي نظريه

؛گرا

به اين معنا كـه تمـاها ابزارمحوري در رويه تحليل داده

پژوه ايراني قرار گر عنوان ابزار در اختيار دانشهب المللبين

وتحليل بر مبنـاي موضـ گرا در تجزيه ترسازي كيفيتبس

الملل؛

براسـاس هـدف تحليـ الملل پژوهشگر ايراني روابط بين

و هم در بطن موضمه، خاص، به تناسب ناظر بر موضوع
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ايجاد فر

ع معناي

و نيست

ع و قوي

آ خاص

جستجو

خواهيم

ايراني اين

چنين رو

برداشتي

است، كه

1.

2.

نظريه، نظ

،ها زمان

درحالي

فرامكاني

3.

ارزيابي

4.

گ بازتاب

5.

بيروابط

6.

الملل بين

7.

خ زماني
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بـهينگـرميجزازي

،يرانـيا كـاربردگرايي

يه در آن بـر مبنـاكـ

هكـيدرحـال. زنـدمـي

و موضـوع در  داشـته

ني فراگ بليرتر هكست

ه روابـط رشت پژوهشگران

ويبـه بررسـ)يروزآبـاد

)9(.م پرداخـتي خـواه

 كاربردمحورِ پژوهشـگر بـه

هـاي روابـط پديـده

ن حاضر است، حـائز

 كاربردگرايي به بـيش

 قسـمت جداگانـه بـه آن

 كاربردگرايانـه سـاير

و يـا بـه  لحاظ نمـوده

 اسـت؛ ضـمن آنكـه

و تحـولات مفهـومي

اند كه از واكاوي قرار داده

در مقابـل» متقابل بشري

زاده، سـيف( زاده سيف

1. Vertical 
2. Horizontal 

تأيرد پرهيز از تهبها افتهيدييا دوريويبعدكصورت

؛ شناخت

رهيبرخلاف سـا ك هـاي روابـط بـين يافـتر الملـل، در

كدارد هـا افتـهيبـه1يعمـودينگاه الملل بينپژوهشگر روابط

و مناسب بـا موضـوعيةانتخاب نظربهستد مـ مرتبط

 ـبـه نظر2ينگاه افق الملل بينوابطريها افتياز ره دي ه

؛ابديمي معنا خاص يه با آن نظر

وي، انتخاب نظركملايرانيا در كاربردگرايي. ايه برتر

بي نظر .ت استيآن حائز اهمياربرد موضوعكنسبتهه

تأ هاي يادشده ويژگي توجه به بكيو با ر دو تن از پژوهد

ال و جـلال دهقـانيرا مشـيـحم(رانيدر روزآبـيفيرزاده

خهايو پژوهشها نوشتهدريياربردگراكافتهير آنان

 پيداست در اين بررسي ملاك انتخاب، كثرت نگاه كاربردم

)10(.الملل بوده است روابط بين

و كيفي پژوهش هاي اين دو تن در بررسي فراواني كمي

و اساس متن و متدولوژيك كه پايه ل با ديدي كاربردگرا

ك. باشد مي بر اين مبنا تأليفات اين دو پژوهشگر در بستر

و به همين دليل در دو قسـم عنوان به لحاظ كمي بررسي

تـرين آثـار همچنين در بخشي مجـزا مهـم. شده است

هاي آن را لح الملل در ايران كه مؤلفهانديشمندان علم روابط بين

بررسـي شـدهاختصـار اند به رهيافت مطالعاتي نزديك شده

و الملـل در ايـران يافتـهز پژوهندگان علم روابط بين هـا

و واكاو را در حوزه نظريه روابط بين الملل مورد بررسي

و مفهوميه مي مصالح متقا«توان به جايگزيني محتوايي

حسين سي» الملل اصول روابط بين«در كتاب»منافع ملي

8.

منابع شن

9.

پژوهشگ

موضوع

ياريبس

ب تناسب

10

انتخاب

ت با

الملل بين

وياكوا

ناگفته پي

يه رونظر

ف و

الملل بين

م اهميت

عاز پنج

پرداخته

انديشمند

اين رهيا

برخي از

ديگري

آن جمله

م«مفهوم



شناسـي رهيافـت ايرانـي

.م پرداخت

ي تأليفي كه براسـاس

داراي تأليفـات مشيرزاده

تحليـل سياسـت خـارجي

بــر اينكــه بــا تأكيــد

اند از بعضي سعي كرده

ابـزار«عنـوان بـه ).13

و در اسـتفاده مـي كنـد

ي سياسـت خـارجي

 فرهنـگ اسـلامي، قواعـد

الملـلي از نظـام بـين

و صـدور ت اسـلامي

بينـد انگـاري مـي سـازه

انگـاريدارد كـه سـازه

 چـه در دوران پـيش از

 را بـه دليـل موقعيـت

و  كـه ايـن هنجارهـا

و موقعيـت  ژئوپليتيـك

 انگـاري تـا حـدي در

در).1385:25 مشيرزاده

و بررسـي جايگـاه ل

 نظريـه انتقـادي پرداختـه

هـا معتقـد اسـت ايـن

1. Constructivism 

شناس هـاي آينـده مفهـوم اشاره كرد كه در پژوهش)258

و چرايي الملل به چگونگيت روابط بين هاي آن خواهيم ها

 رزادهي مش
و به لحاظ حجم كم و كيفي پژوهشد كاربردگرايي هايي

حميرا مشيرالملل صفتي كاربردگرا به خود گيرد، روابط بين
تحليـ«اي بـا عنـوان در مقالـه. در اين بستر فكري اسـت

، وي در ابتــدا»انگــاريــوري اســلامي ايــران از منظــر ســازه

بيش از هر چيز يك چهارچوب تحليلي است كه بع1انگاري

3: 1385مشيرزاده،(الملل استخراج كنند نظريه روابط بين

براي توضيح سياست خارجي جمهوري اسلامي ايران اس

انگـاري سـعي در درك معنـايي اتكا به مفاهيم اصلي سـازه

مفاهيمي چون هويت اسلامي، فرهنـ.ي اسلامي ايران دارد

و حقوقي اسـلام، مفهـوم امـت، برداشـت معنـايي  فقهي

و دارالاسلام ، قاعده نفي سبيل، حفـظ مصـلحت دولـت)ر

و تـأثر متقابـل بـا مفـاهيم نظـري سـ اسلامي را در تـأثير

دار بنـدي پايـاني بيـان مـيو در جمـع)21-23: 1385مشيرزاده،

 به ما كمك كند تا تـداوم سياسـت خـارجي ايـران را چـ

رو چه در دوران پـس از انقـلاب دريـابيم و معمـولاً آن

انگاران برآنند دانند، ولي سازهك يا موقعيت ساختاري مي

كننـد موقعيـت ژئو المللي هستند كه مشـخص مـيي بين

به. چه معنايي دارد مي از اين بعد رسـد كـه سـازه ان نظر

385مشيرزاده،(تر از رئاليسم است سياست خارجي موفق

الملل به تحليـل ديگر با استفاده از نظريه انتقادي روابط بين

و اشـتراكات آن بـا نظري»ها وگوي تمدنگفت و افتراقـات
هـ وگـوي تمـدن هاي انگاره گفت وي با توجه به ويژگي)
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1380 :8

مطالعات

ميحم را
در فرايند

نظريه رو

متعددي

جمهــور

انگا سازه

ن آن يك

»تحليلي

ادامه با ات

جمهوري

اخلاقي،

دارالكفر(

ا انقلاب

مشيرزاد(

تواند مي

و انقلاب

ژئوپليتيك

ها ارزش

اي منطقه

ستوض يح

اي مقاله

گ«نظري

11(.است
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وي توانـد در توسـعه

ي، ارتبـاطقاخـلاي،

ونـد بـايپ هـمينشك وا

در)1384:50-46 و

 الملـل بينروابطيد

با طرح انگاره المللن

 مـورد بحـث در روابـط

موجـوديه واحـدها

و منـافع هـاتيهو.د

.)63: 1384،مشيرزاده

بـريمبتن ـهـا تمدني

 ازجملـه جهـان روابـط

بـودنيخير بـر تـار

م يفرهنگـانيـ تنوعـات

و يكيضـدهژمونهـاي

يوگـو انگاره گفـت

 خشـونت، روابـط قـدرت،

يليرزاده در تحليمش

بـا اقـدامي گسـترده جهـان

و هنجارهـا ي قواعـد

و هنجارهـا ي قواعـد

ا يـ آنها را قابل قبول

ن تهـاجميبنـابرا؛)235

نظامينيوكتيو حت

و عرفـالملـل يمـدون

هكـ را آنچنـانالملـل

و مـي هايي با نظريه انتقادي در روابط بين شباهت الملل دارد

و برعكس ).45: 1384مشيرزاده،(ن نيز نقش داشته باشد

يآرمـانيلامـكتيوضـعي،چون سپهر عموميميمفاهي

دريهانذالانيبيشناخت ند زبانايفروي ارتباط وكرا و نش

 ـارزهـا تمـدنيوگـو گفـت ، مشـيرزاده(نـدكي مـيابي

پايوتحل رويانيل ه انتقاياز مفهوم نظررااربردگكيرديكبا

بينروابطيايستا، سرشتيشناسيدر سطح هست«:دارد

مينفها تمدنيو نشـگران مـوكتنهـا هـا دولت،دشوي

سو. ستندينل ايدياز اين مبتنيگر، هكن فرض استيبر

ستندينيا قلمدادشده مفروضِيعيطبهاي دادهياست جهان

نث ويابت طرمي ستند تغيتوانند از مش(»نندكرييق تعامل

هيشناس معرفت يوگوو هم انگاره گفتيه انتقادينظرم،

شـناخت جهـان، ازجيبـرايه راه واحـد كـض هسـتند

شـتريبيدپـردازان انتقـاهيـد نظركيـتأ.، وجـود نـداردل

آنيپرداز بر تنوعها تمدنيوگوه انگاره گفتكاست؛ حال

ا. دارد  ـبه هـات گفتمـانيب، هـر دو بـر مشـروعيـن ترتي

و هم دريه انتقاديهم در نظر...د دارندكيتأياهيحاشي

هـا، خشـويگذارهيها، حاشياز نظر نابرابر نظم موجود

.)63-64: 1384، مشيرزاده(رديگمي مورد انتقاد قرار...

ح مخالفـت گسـتريانگارانه ضـمن توضـ سازهي از منظر

ق لـي المل بينير حمله به عراق از منظر ساختارشناخت و

قو انگـارهيين سـاختار معنـايـا،ر آن معتقد اسـت هـا،

ومي نشگران معناكه به اقداماتكآن هستندةدهند دهند

35: 1387رزاده،يمشـ(سازندميا نامشروعي، مشروعين

ياز قواعد دستوريسو تخطيكاز رخ دادهكيلكشهب

نهيز. شودمي محسوبل المل بـين تنها برخلاف حقـوق را

بنيه مغاك و قواعد ا بـينه نظـام ك ـاستينيادير با اصول

ش انگاره

تنقيح آن

وي

ش ارتكن

گ انگـاره

وتهيتجز

دميانيب

وگو گفت

الملل بين

س اسيدر

ها دولت

م از نظر

ن فرضيا

الملل بين

پردهينظر

د داركيتأ

يصداها

ها تمدن

و .سلطه

ويد گر

د امريكا

م بركحا

دلكيتش

رفتنيناپذ

به عراق

الملل بين

كاست بل



ياز سـو.بخشند مي

حفـظيه بـرا كـاست

دريرزاده همچنـيمشـ ن

و)12(ييسـم، اسـتثناگرا

 اسـتفاده الملـل بينط

ا و حمله به نيعراق

اسـتيس يـك متحـده از

) 153: 1386مشـيرزاده،

 آنچـهنيبنـابرا. ردكـ

 مشـاهده اسـت نگـاه

پ بـهنيشـي در سطور

 دهقـاني فيروزآبـادي
و هـاگرايانـه بـه نظريـه

وي1 اخـص در ديـدگاه

كـاربرد نظريـه ازخـود

هـدف،«: دارد مـي بيـان

ت كـه بـه رقابـت بـا

و ي برپايـه عملكـرد

ه منظـور نشـان دادن

 براي تحليل سياست

و رفتار سياست  ابعاد

ه دقايق گفتمان نظريـ

و نـه  استنباطي كاربردگرا

1. Theoretical Pragmatism

و ناظران آن وكميفيتعر،شناسند مين به آن قوام نند

و سازوي حمله به عراق مغا اسيمشروعيارهاكر با قواعد

مش.)236: 1387مشـيرزاده،(ل گرفته اسـتكش المللن

سـميبراليليعني امريكاياست خارجيسيادي سه گفتمان بن

ملي امن ب( امريكا،يت ه روابطيطور اخص از نظرههرچند

اكمعتقد است) و گفتمان امنيه يسازتين سه گفتمان

تغي نمود سيياست از الات متحـيـاياسـت خـارجير در

مشـ(» انـهيجويامپراتور«جويي به يك سياست هژموني

و تشـرياربردگرا توصـكـ بسـتريتـوان آن را در كحيف

ميمشـ يـراحمهـاي از پـژوهشيدر بخشي رزاده قابـل

دكاستييها براساس نشانه الملل بينه روابطيبه نظري ه

.دشه

ي فيروزآبادي دهقان
جـلال ده، الملل بين تفسيرگرايي كاربردي نظريه روابط

و پژوهش گراي نگـاه عمـل. هـاي متعـددي اسـت ليفات

و اخـصهمندي در تناسب با موضوعات جاري، بـ طـور اعـم

خـو اهـداف ني بـا تشـريح دهقـا عنوان مثالبه.شود مي

 در تحليل سياست خارجي جمهوري اسلامي ايـران بيـا

ك نظريه انتقادي تحليـل سياسـت خـارجي ايـران نيسـت

همچنين آزمون نظريـه انتقـادي. نظري ديگر برخيزدهاي

ت خارجي جمهوري اسلامي نيز مد نظر نيست، بلكه سياس

چو امكان نظريه انتقادي به ارچوب مفهوميهعنوان يك

امي به سخني ديگر،. است ايران توان بعضي از اهداف،

دها، مفا جمهوري اسلامي ايران را براساس گزاره و هيم

با استنبو.)302: 1387دهقاني فيروزآبادي،(» تبيين كرد

matism
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نشگرانك

گر حميد

بيننظام

سيبرآ ند

گفتمان

)ندك نمي

شور نمك

برنيمبت

تـميهك

يروشن به

ياربردك

اشارهآن

د جلال
در بستر

ت أداراي

مند فايده

مشاهده

انتقادي

ارائه يك

ه رهيافت

رفتار سي

و قابليت

خارجي

خارجي

انتقادي
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 خـارجي جمهـوري

نظريـه انتقـادي1 رهـايي

 حـول محـور مفهـوم

و، انسـاني جهانشـمولي

 سـوياز. ضـدهژمونيك

ي اسـلامي ايـران در

هـاي مسـئوليت: كـرد

و بشـري، سـلطه سـتيزي

د كه قرابـتشو مير

و تبيـين ، سـازگاري تحليـل

و امكان  پـذيرا موجه

 انتقادي بـه سـاختار

 سـاختارهاي متعـدد

ي در كتـاب سياسـت

مناسـب2 رويكرد نظري

هاي نظـريز رهيافت

7،گرايـي نوواقـع6گرايـي

مكـانيـ بسـتر زمـاني

1. Emancipation 
2. Theoretical Perspective
3. Idealism 
4. Democratic Peace
5. Economic Liberalism
6. Realism 
7. Neo Realism 
8. Neoliberal Institutionalism
9. Constructivism 
10. Dicourse Analysis

و الگوي رفتـار سياسـت؛رسدمي به نتيجه)13(گرا اصول

و عناصـر مفهـوم رهـا مي ايران را توان براساس اصـول

ح اصول سياست خارجي رهـايي.ن كردو تبيي بخـش كـه

و تعيـين از مـي تعريـف مسـئوليت انسـ:شـوند عبارتنـد

و انقـلاب ضـد مصالح بشري، ضدهژمونيك،جهانگرايي گرايـي

و الگوهاي رفتاري سياست خارجي جمهوري  اصول نظري

ك توان در اين محورهاي پنج ميل گذشته را گانه خلاصه

و بشـر فراملي،مداريو رسالت گرايي، مصـالح اسـلامي

دو دسته از اصول آشكااينبهيبا نگاه. ستيزان با سلطه

و سـازگاراين. سازگاري بسياري بين آنها وجود دارد انطبـاق

مفهوم رهايي راة خارجي جمهوري اسلامي ايران بر پاي

.)316: 1387دهقاني فيروزآبادي،(

چ و در ارچوب رويكردهدهقاني همچنين در شرحي ديگر

بـرگيري در سياست خارجي جمهوري اسلامي، تصميم

ت وي.)30: 1381دهقـاني،(كنـد مـي كيدأگيري در ايران

و روي  جمهوري اسلامي ايران در صدد انتخاب رهيافت

و بر اين مبنا هركدام از  تحليل سياست خارجي ايران است

گرايـ واقع5،ليبراليسم اقتصادي4،كصلح دموكراتي3،گرايي

را در بس 10و تحليـل گفتمـان9انگاري سازه8،ي نوليبرال

ective

e
lism

tionalism

sis

گر وظيفه

اسلامي

و تحليل

رهايي تع

جهانگرا

ديگر اص

سالسي

و فراملي

ب ائتلاف

و سازگا

سياست

سازد مي

دهق

ت رسمي

گ تصميم

خارجي

براي تح

گر آرمان

نهادگرايي



 دهقـاني(دانـد مـين

ي بيـان انگـاري سـازه

و عقيـدتي غيرمـادي،

همچنين نقش.ي كرد

و و تبيـين ا تعريـف

و نقـش ملـي  هويـت

 معتقـد اسـت گفتمـان

تـا محمـد خـاتمي

طـرح.ي سـنتي بـود

 معطوف به قدرت حـاكم

و هنجـاري مكتـب ي

 بـا اسـتفاده از نظريـه

سياسـت خـارجي ايـران

و تبيـين چگـونگي ه

 درون يـك گفتمـان

ت سياستوتحليل تحولا

و1»در زمـاني«صـورت

دهقـاني()14(اسـتر

و  دهقـاني مهـم اسـت

ل
پـژوه ايرانـيو دانـش

 درهمـين فضـا سـاير

1. Diachronic 
2. Synchronic 

 واجد شرايط كاربردي در تحليل سياست خـارجي ايـران

بـر تئـوري وي در تحليلـي مبتنـي.)17-59: 1388،فيروزآبادي

ت مي كه وأتوان چگونگي ثيرگذاري سـاختارهاي فكـري

و جهان بيني را بر سياست خارجي ايران بررسي ايدئولوژي

ر ه منافع قدرت غيرمـادي در سياسـت خـارجي ايـران

و اولويت ه بندي منافع آن تعريف ملي ايران را براساس

.)50: 1388دهقاني،(وتحليل كرد تجزيه

گرايـي مع آرمان نظرية فضايي ديگر دهقاني با التفات به

جمهـورير سياست خـارجي ايـران در دوران رياسـت

گرايـيو اصـول آرمـان هـا بر بعضـي از مفروضـه مبتني

و اصلاح سرمشق معطوگوي تمدن ها، ائتلاف براي صلح

و همخواني زيادي با اصول ارزشـي نزديكي، الملل بينط

همچنـين بـ.)20: 1388، آبـادي فيروز دهقاني(گرايي دارد

ميت گفتمان معتقد اس آن توان كه سياس واكـاوي براي از

به، جست چ نخست مطالعـه بـراي مفهومييارچوبهعنوان

 تحول گفتمان در سياست خارجي ايران اعم از تغيير در

وتحل دوم، تجزيه؛ از يك گفتمان به گفتمان متمايز ديگر

و تغييـرات رفتـاري آن بـه صـو جمهوري اسلامي ايران

پـذير در آن امكـان كـه براسـاس تحـول گفتمـاني2»زمـاني

هاي ده نگاه كاربردمحور در نوشته.)58-59: 1388فيروزآبادي،

.گيرد آن تحليل بر مدار نظريه شكل مي

الملل بين كاربردگرا در ساير پژوهشگران ايراني روابط
گونه كه پيشتر اشاره شد، به لحـاظ حجـم كيفـي وكمـي دو

د هاي متنوعي داشته در عرصة كاربردگرايي نوشته انـد؛ امـا
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و خاص

فيروزآباد

ك مي دارد

مانند ايد

و جايگا

فراتر از

آن تجزي

در

حاكم بر

اي ندازها

گوو گفت

بر روابط

گر آرمان

گ تحليل

بهره جس

و تغيير

يا تغيير

خارجي

زمـاهم«

فيروزآباد

براساس

نگاه كار
گون همان

د يادشده
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 آنهـا براسـاس نگـاه

در گـرا كيفيت بسترسازي

سياست«:ي با عنوان

هـاي اصـلي برشمردن نشانه

گـرا سياست خارجي واقع

؛ در درجـه نخسـت،

سـعي دارد» پيوسـتهم

ي دارد تـا بـا حضـور

، از سياســتي پيشــگيرانه

 فـوري خـود جلـوگيري

 صـورت بـه هـا يافتـه

 رهيافـت كـاربردگرايي

و امريكـا از ط ايـران

و امريكـا  روابط ايران

شـود مقابل باعث نمي

ي هـر دو جامعـه بـه

هـاي در بستر نظريـه

هـاهداد تحليل رويةر

 اختيـاردر ابـزارعنـوان

اي بازدارنـدگي منطقـه

هـاي، انـواع سيسـتم

و  از دو مدل منطقـي

 مختلفـي را در خـود

هاي بازدارندگي نوعم

 دسـتوركار خـود قـرار

اي ديپلماسـي منطقـه

قاسـمي،( توجـه كنـد

بر هايي داشته كه بـهپژوهان نيز فعاليت خـي ازاختصـار بـه

در بستر كيهان برزگر.متدولوژيك كاربردگرايي خواهيم پرداخت

ا الملل در مقاله بين روابط نظريهو موضوع مبناي بروتحليل

و تدافعي ، ضمن برشمرد» ايران از منظر رئاليسم تهاجمي

رسد كه در چهارچوب سياس گرايي، به اين نتيجه مي واقع

اي ايران از دو جهت قابل تحليـل اسـتي عملكرد منطقه

هـم امنيـت بـه«كارگيري راهبردع تهديد امريكا، ايران با به

در درجه دوم ايران سعي... خود را به امنيت منطقه گره بزند

جــدي در مســائل منطقــه نــوعي بــا سي اي، بــه مشــاركت

و ائتلافگيري حكومت هاي غيردوست در مرزهـاي فـور ها

تأييـد يـارد در فرايند پرهيـز از ). 144- 145: 1388برزگر،

ازوبعدمحوري شـناخت در ره منـابع بـه نگري جزمي دوري

هـاي اجتمـاعي روابـط در پويشي نسبت بـه زمينـه سليمي

ر: دارد انگاري بيان ميانداز سازه و نگاه منفي در هرچند جو

و نگاه منفي همراه م دارد اما اين جو با نقد نسبت به طرف

و تعارض گرايش داشته باشند، بلكه گرايش اصلي  به تقابل

).94: 1388سليمي،(وفصل تدريجي مشكلات موجود است

و ميانبرد، در با درنظر گرفتن ابزارمحوري فرهاد قاسميك

عنـ بـه الملـل بـين روابـط نظريـه هـاي داده تمـامي كهمعنا

الزامـات تئوريـك با«است در مقالـه گرفته قرار ايرانيپژوه

مي»ي اسلامي ايران ها در حوزه كاربردي تئوري: دارد بيان

و كاربرده مي اي منطقهبازدارندگي اين سيستم. شود اي آن مطرح

و ساير متغيرها، گونه و برحسب ابزارها هاي تشكيل شده

براين پايه ايران بايد سيستم).81: 1388قاسمي،( داده است

و غيرمسـت ازجمله سيستم بازدارندگي شبكه قيم را در دساي

و طراحي اين سيستم نياز به الگوهـاي خاصـي از  برقراري

هاي كلـي خـود بـه آن تو داشت كه ايران بايد در سياست

پژو دانش

متدولوژي

وتح تجزيه

خارجي

ترهياف

و تدافعي

براي رفع

خ امنيت

و فعــال

گير شكل

برز(كند

بعدمح تك

س حسين
اند چشم

وجود دا

كه آنها به

وفص حل

كلاسيك

مع اين به

پژو دانش

جمهوري

بازدارندگ

فيزيكي

جاي داد

دفاعي از

دهد؛ برق

د خواهد



 فراگيرتـر يـاو برتـر

 عليرضا رضـايياسـت،

هـاين از منظر تئوري

هـا را درانگـاري، ايـن دوره

كنـد كـهو تحليل مي

،)1357- 1360(محــور

،)1368- 1376( اقتصـادمحور

) 1384- (...محـور اصـول

و رسـيدن  كاربردگرايي

و سـازه« پژوهش انگـاري

براسـاس:معتقـد اسـت

و اسـرائيل، هويـت هـا

 يكديگر را دشمن درجه

كنـد كـه عامـلن مـي

 فاكتورهاي مـادي نبـوده،

).14: 1388آقـايي،(

 كـاربردمحور در تناسـب

گرايانـه بـه نظريـه عمـل

و  رهيافـت جـاي كـار

. دارد

 ـدر نظريي ه روابـط ي

در آغاز هـزارهالملل

علـم روابـطيرانـيا

در پـسياريبسهاي

در).81 نظريـه انتخـاب ملاك، ايراني رهيافت از آنجا كه

اسـت مهمآن موضوعي كاربرد نسبتبه نظريه انتخاببلكه

هاي سياست خارجي جمهوري اسلامي ايران تبيين دوره«

و تناسب»الملل بين انگـاري، بر مبناي رويكرد كاربردگرايي

و گرايي، واقع دستگاه فكري آرمان انگاري بررسي سازه گرايي

مح گرايــي حفــظ هــا را بــه چهــار دســته واقــع ايــن دوره

گرايـي اقتصـادمح، توسـعه)1360- 1368(محـورگرايي بسط

گرايـي اصـوو آرمـان) 1376- 1384(محـورگرايي سياست

براساس رهيافت كار).84-85: 1387رضايي،(كند ميبندي

در پژوه داوود آقاييها؛ داده تقطيعو تركيب برمبنايت

معت» خارجي جمهوري اسـلامي ايـران در قبـال اسـرائيل

ا سازه و روندهاي تعامل تكـراري ميـان و اسانگاري يـران

دارد يكدت نسبتاً ثابتي شكل گرفته است كه طرفين را وامي

حساب آورند؛ همچنين اين پارادايم بـه مـا خاطرنشـان به

كننده در رفتار جمهوري اسلامي ايران در قبال اسرائيل فاكتو

و منافع دارنـد  هنجارهايي است كه تأثير مستقيمي بر هويت

شود، انديشمندان بسياري با رويكرد كـار كه مشاهده ميگونه

و نگـاهي عمـ و پديده سعي در ارائه تحليلـي كـاربردي

هـاي متـدولوژيك ايـن ره ير جنبه كه ناگفته پيدا است سا

الملل دار بيشتري از سوي محققان ايراني رشته روابط بين

آينگاه:يري  ندهيبه
رويانه به نظريگرا مت از نگاه عمليز ياربردگراكرديكه تا

روياز تحول مفهوميناشل ا بينروابط ثر رشتهكمتيةو

از فهـم دانشـمندانيد برداشـتشانيب آنچه. استيلاد

ول ه پرسش. استيه در جهان واقعياربرد نظركاز معنا

:ماند مي برداشت نهفته
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1388 :1

بل نيست

در مقاله

روابط بين

سه دستگ

طــي آن

گر آرمان

گر توسعه

بند تقسيم

شناخت به

سياست

پارادايم

انتظارات

يك هم

كنند تعيين

كه هنجبل

گون همان

با نظريه

اند داشته

پژوهش

يگجهينت
عزةنقط

الملل بين

م لايسوم

الملل بين

ن برداشيا
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د؟ينام الملل بين

يبـر مبنـايفرانظر

ت(؟ و چنانچـه عمـق

گـراو بازتابي علم

تـر يـك نزد الملـلبـين

 ي،د اجتمـاع پژوهشـ

در1جيمـز روزنـاه

رايرـ كـاربردگرايي

 يـك مـا بـهةر علاقـ

ل ربـط دارد تـا بـهـ

بسـتريد در نوعياب

تعيريگ نـدكمينييم

 قائـل خـواهيم شـد

1. Rosenau 

رميرايياربردگراك بطه روايدر نظريرانيايافتهيتوان

يرديكرويبرآمده از آن داراهايو نشانهيياربردگراك

اسـتيشناسو روشيشناس، معرفتيشناسي شاخص هست

پذيشتريب .)رديصورت

پلميرايياربردگراك رويميتوان ،يكلاسكرديكان سه

 دانست؟ الملل بينه روابط

ميك دامكبه يياربردگرا فكاز بـيه روابـطينظريركاتب

ديبس هاي پرسشو بهكيگريار فرمي نظره نـدايرسـد در

و پاسخ به آنها ان پا.ر اسـتيارناپذك تأمل  ـدر دي  ـان دگاهي

ا مفهوم  ـمـورد اسـتنباط ف مـين مقالـه ي كـتوانـد بسـتر

بـريرين اسـت تـأثكمميتحولات تجرب«:ح نشان دهد

گز اما به خاص داشته باشد، يـشتر به تمايب،نشينظر من

]هكبل[.ستينيهيبديجهانةدادها در صحنيروي، معنا

زمي تفس و ميه ما درنظرك)يافتهيريعني(يانهير شود،

وكمير خواهيدادها را تفسي چگونه رو براي آنهـا اهميـترد

�).5: 1384رزاده،

ايآ

ايآ

سه شاخ

پژوهش

ايآ

هينظر در

ارك

و است؟

تعمق، تأ

بايتلاق

وضوح به

افتهير

مشاهده،

زمي نهيا

ه چگوك

رزاديمش(



كـار بـردن، كـاربرد يـا
و ي عملـي، متناسـب

Aي معناي كاربردگراي به
ه زبان انگليسي صـرفاً

الملـل در آينـدهط بـين
 كرد كه اين در قالب نقد

هاي ذيـل ازالملل نوشته

- Snidal, D and Wendt

International Theory

- Monteiro, N, P

Philosophical Foundations", International Theory, Cambridge: Cambridge 

University Press

- Lupovici, A. (2009

pluralism", Review of International Studies, Cambridge: Cambrid

University Press

Hedly Bull, 1(اشـاره
و دومـين رويكـرد را

و هاي دقيقـا تجربـه ي

و بنـابراين ضـمن دانـد
الملل بهـرهي روابط بين

نظـربه. تر كردي پيچيده
 نارسـايي ابزارهـاي آن

 رمزگشـايي از معـاني ادبيـات

هات
به)اسم( Application فرهنگ لغت انگليسي به فارسي حييم ك،

و معنـا، بـه)صـفت( Applicativeبرنامه كاربردي آورده شده
Applicativismاست كه از كلمه)46: 1385حييم،(كاربردي

(استخراج شده است به. و معادل اصطلاح سازي آن به كاررفته
و توسط پژوهشـگران علـم روابـطه صورت پيشنهادي است

و بازسازي كرمي و يا مشابه را يافت توان اصطلاح جايگزين
 .)خواهد بود

و روش در نظريه روابط بين مورد مباحث مربوط به الم رهيافت
:هاي متأخر استپژوهش

Wendt, A. (2009)"why there is International Theory now

Theory, Cambridge: Cambridge University Press.1-1

and Ruby, K,G (2009)"IR and the False Promise of  

Foundations", International Theory, Cambridge: Cambridge 

ess.15-48. 

009) "Constructivist Methods: a plea and manifesto for 

Review of International Studies, Cambridge: Cambrid

ess.195-218 

1966(توان به تقسيم بندي هـدلي بـول ها مي ديگر تقسيم بندي

و قانون دانسته كرد كه رويكرد سنتي را متاثر از فلسفه، تاريخ
و رياضي يا بر رويه) Scientistic(علمي كه بر شواهد منطقي

.)31-32: 1385لينك ليتر،(وارسي استوار است
دا تر از علوم طبيعـي مـين علوم انساني را تنها اندكي پيچيده

پردازيتوصيه به اينكه بايد از ابزارهاي علوم طبيعي در نظريه
ي را اندكيگيرد كه بايد ابزارهاي علوم انسانجست، نتيجه مي

ن هاي علوم انسـاني، بـهو فقدان صلابت لازم در نظريه دليـل
).23: 1379زاده، سيف(است

 رويكرد بررسي جهان اجتماعي را بيشتر شـبيه رونـد رمزگشـ
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ه كار دانشمندان علـوم
 است كـه بايـد ميـان دو

المسائل است كه طيل
 نظريه انتقادي است كه بـه

).194: 1384قوام،
از نظـر. باشـد كلاسـيك مـي

 معنـايي، از نظـر روش
شناسي از نظر شناخت

هاي نظـري در عرصه

تـوان ردگرايي را مـي كارب
مطالعه مقايسه اي دوران

وضوح مشـاهده يوسفي به
ـ  رويكـردي فرازمـاني
 نظريه در بستر زمـاني

ت دانشـمندان ايرانـي
 كـاربردگرا بـه نظريـه
 پژوهشـگران ايرانـي رشـته
 فرض بر ارائـه رهيـافتي
 پژوهشي قابل رد يا تأييد

وشد كـه فرضـيه عمداً بك
زيـرا.ب داشـته باشـد

 خـودي خـود دسـتاورد
اگـر فرضـيه. شـود مـي

و تصـور منطبـق بـر س
 دستاورد عملـي نيـز دارد
د كـه در روش علمـي
 دگرگوني در شـناخت

).47: 1387افتخاري،
و مطالعـه  مـورد بررسـي

ي فهم سياست خارجي
.

و تـدافعي ،» تهـاجمي

و معلولي كهپردازي درباره روابط علت داند تا شبيه فرضيهمي
همچنين كاكس معتقد اس).25: 1388چرنوف،(طبيعي است

يكي، نظريه حل:ديدگاه برحسب هدف نظريه تمايز قائل شد
و ديگري نظري آن نظريه، راهنمايي است براي يافتن راه حل؛

و نيز فرايند نظريهمفروضات خود نظ (پردازي توجه دارد ريه
تر از رويكـرد كلاسـي الملل پيچيدهرويكرد كوانتومي در روابط بين

م شناختي، اين رويكرد داراي هسـتيهستي و شـناختي مـادي
وهاي موجومطالعه معتقد به عدم قطعيت هركدام از روش د

و نسبيت است ).687: 1386ميرمحمدي،(معتقد به تكثر
د: سياست خارجي ايرانتوان به كتابن مورد مي چندگفتار

.، نوشته محمد كاظم سجادپور اشاره كردو علمي
و زمانرويكرد عملي به مكان مند بودن فرايند تحليل كار مند بودن

و سياست خارجي ايران«اي با عنواندر مقاله مط: نظريه والتز
و پس از جنگ سرد نوشته اميرمحمد حاجي يوس»جنگ سرد

گرايانـه كنـت والتـز صـاحب رو كه نظريه نوواقع درحالي.كرد
ي با رويكردي كاربردگرا از اينفرامكاني است، حاجي يوسف

.كندـ مكاني خاص استفاده مي
و تأليفـانگارندگان مقاله حاضر باور دارند كه براساس پژوهش ها

الملل بخشي از اين جريـان داراي رويكـرديعلم روابط بين
و بديهروابط بين ي است اين جريان كليـت پژوهشالملل است
ضمن آنكه در اين مقاله فر. گيرد الملل را دربر نميروابط بين

الملل بوده كه در فضاي اجتماع پژوايراني از نظريه روابط بين
ناگفته پيداست كه در روش علمي، پژوهشگر نبايد عمد.است

به بيان ديگر، نبايد نسبت به فرضيه خود تعصـب.را اثبات كند
خ. معنا است گيري در علم بيموضع حتي ابطال فرضيه نيز به

نظري دارد، چون تصورات انسان نسبت به واقعيت اصلاح مـ
درست بودن گمان، حدسيكي،.تأييد شد، دو دستاورد دارد

و دوم، علاوهواقعيت را نشان مي بر اين پيامد نظري، دست دهد
درضمن بايد يادآور شـد. ناميمكه اين دستاورد را فناوري مي

زيرا.هيچ تحقيقي در هيچ موضوعي، آخرين پژوهش نيست
ب افتخاري(آيدا رويارو شدن با مشكلات جديد پديد ميانسان

هاي متعددي با رويكرد كاربردمحور در پژوهش فـوق مـونوشته
:قرار گرفته است كه برخي از آنها عبارتند از

چهارچوبي تئوريك براي: سازنده گرايي«. 1384.ازغندي، عليرضا
و سياست،»مهوري اسلامي ايرانج تابستان،دانشنامه حقوق

سياست خـارجي ايـران از منظـر رئاليسـم«. 1388.برزگر، كيهان
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ارائـه: خـارجي اسـرائيل

مطالعــه:ــارجي ايــران
.زمستان، سياست خارجي

از بازدارندگي:ه افريقا
. اسفند

:، تهـران اسـلامي ايـران

و بخـش، نظريـه انتقـادي
.تابستان، خارجي

و: اسلامي ايران رونـدها

ت خـارجي جمهـوري
گردآورنـده داود، ايـران

 سياست خارجي جمهوري

 اسـلامي ايـران در پرتـو

ي آسه آن از منظر بـين

، فصـلنامه» در ايـران

 از منظــر معناشــناختي

، فصـلنامه راهبـرد،»ي

چـارچوب رويكــرد جامعــه
. زمستان

انتشـارات:، تهـران همبسـتگي

ــوعيت و موض ــوار  دش

،»الملـل معنايي نظـام بـين

.، مردادفصلنامه روابط خارجي
عوامل تأثيرگذار بر سياست خـ«. 1388.ي يوسفي، اميرمحمد

.پاييز،سياست فصلنامه،»مدلي تحليلي
و سياســت خــ«. 1382.ي يوســفي، اميرمحمــد نظريــه والتــز

و پساجنگ سردمقايسه فصلنامه سياس،»اي دوران جنگ سرد
نگاهي تئوريك به سياست امريكا در قار«. 1382.دهشيار، حسين
ـ اقتصادي ماهنامه،»تا گسترش ا،اطلاعات سياسي و بهمن

سياست خارجي جمهوري اسـ. 1388.ي فيروزآبادي، جلال
.انتشارات سمت

بخـش سياسـت خـارجي رهـايي«. 1387.ي فيروزآبادي، جلال
خ،»سياست خارجي جمهوري اسلامي ايران فصلنامه سياست

سياست خارجي جمهوري اسلا«. 1381.ي فيروزآبادي، جلال
.، پاييزفصلنامه مطالعات خاورميانه،»هابازتاب

و منفعـت در سياسـت«. 1386.ي فيروزآبادي، جلال هويـت
منافع ملي جمهـوري اسـلامي ايـ، در كتـاب»اسلامي ايران
.پژوهشكده مطالعات راهبردي:كياني، تهران

شناختي در سياس امنيت هستي«. 1388.دهقاني فيروزآبادي، جلال
.، فصلنامه روابط خارجي، بهار»اسلامي ايران
تحليل سياست خـارجي جمهـوري اسـ«. 1388.رضايي، عليرضا

.، بهارفصلنامه راهبرد ياس،»الملل روابط بينهاينظريه
بررسي همگرايي اقتصادي در ميان اعضاي«. 1386.سازمند، بهاره
.پاييز، فصلنامه سياست خارجي،»گراييحكومت

انگارانـه بـه هويـت ملـي نگرشي سـازه«. 1386.سليمي، حسين
پمطالعات ملي .اييز،

الملــل چيســتي نظريــه روابــط بــين«. 1383. زاده، حســينف
.فصلنامه مطالعات خاورميانه،»ايخاورميانه

گرايـي صلح پسامدرن برمبناي سـازنده«. 1384.شهيدي، محمود
.زمستان

در تحليـل سياســت بـين«. 1383.قـوام، عبــدالعلي چـارچ الملــل
و سياست،»الملليبين زدو فصلنامه پژوهش حقوق و ، پاييز

از منازعه تـا همبسـتگ. 1387. نژاد، عبدالعلي، احمد فاطمي
و تحقيقات دانشگاه آزاد اسلامي .واحد علوم

ــعيده ــان، س ــه«. 1387.لطفي و خاورميان ــران ــ انتخــاب: اي ده اي
.پاييز،فصلنامه سياست،»گراييواقع

و ساختار معنا«. 1387.مشيرزاده، حميرا جنگ امريكا عليه عراق
.، بهارفصلنامه سياست
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و حمله به عراق : متحده

ــر ــران از منظ ــلامي اي  اس
 خـارجي جمهـوري

دو،»هـاوگـوي تمـدن

، فصـلنامه» عليه عـراق

و فصلنامه حقوقانگاريي،

 خارجي جمهوري اسـلامي

و ارمنسـتان بررسـي:ن
.زمستان، از قفق
را وگـوي تمـدنت هـا

و هـم  ملل متمايز است
بينـد، بـه ايـن خـود مـي

 است، براي كـل دنيـا

 يـا رويكردهـايِ شـكل
 مقابـل كـاربردگرايي كـه
 تعهدگرا بـه نظريـه روابـط

. مشاهده كرد
 طــول زمـان نسـبت بــه
 زمان مورد توجه قرار

گيـرد كـه ماننـدر مـي
هـاي روابـط ميـان پديـده

1384 :222.(

چرخش در سياست خارجي ايالات مت«. 1386.مشيرزاده، حميرا
.، تابستانفصلنامه سياست،»هاي گفتمان داخليزمينه

ــرا ــيرزاده، حمي ــ«. 1385.مش ــوري اس ــارجي جمه ــت خ سياس
نگاهي بـه سياسـت) تدوين(، حسين نوروزي»انگاريسازه

.انتشارات وزارت امور خارجه:، تهراناسلامي ايران
و گفت نظريه انتقادي روابط بين«. 1384.مشيرزاده، حميرا و الملل

و زمستانفصلنامه پژوهش علوم سياسي .، پاييز
ع واقع«. 1383.مشيرزاده، حميرا و جنگ امريكا گرايي، ليبراليسم

.زمستان،سياست خارجي
انگار ها از منظر سازه وگوي تمدن گفت«. 1383.مشيرزاده، حميرا

.، بهارسياست
و سياست خارج سازه«. 1386.متقي، ابراهيم انگاري، هويت، زبان

.، زمستانفصلنامه سياست،»ايران
انداز سياسي روابط فرهنگي ايـران چشم«. 1387.هرسيج، حسين
و قفق،»گرايي نواصول واقع فصلنامه مطالعات آسياي مركزي

انگـاري، گفـتمشيرزاده در جايي ديگر با استفاده از نظريه سـازه
و ارزيابي مي به. كندتحليل (نگاه كنيد .)1383مشيرزاده،:

هم از ساير مل«مفهوم استثنا كه براساس آن ايالات متحده امريكا
اي خـدادادي برعهـده خـ يفـهوظ«و نيـز»ر آنها برتري دارد

كه گيري منتهي مينتيجه ها خوب هرچه براي امريكايي«شود
).170: 1386مشيرزاده،(»هم خوب است

گرايي يا تعهدگرايي، التزام بـه مبـاني يـ اينجا منظور از وظيفه
الملـل اسـت كـه آن را در مقاخاصي از نظريه در روابط بـين

گرا يا تعهد نگاه وظيفه. ايمرويكردي تكثرنگر است قرار داده
به الملل را ميبين وضوح مشاهد توان در رويكردهاي كلاسيك

Diachronicط بـه» در زمـاني«يـا و در معنــاي ديـدگاه تـاريخي
و پويايي پديده يدهپد و در نتيجه، تحول ها را در طول هاست
و در مقابل برداشتمي قـرار» زمـان هـم«يا Synchronicدهد

و رواببرداشت عكس در يك لحظه، واقعيت را ايستا مي كنـد
مشيرزاده،( دهدمختلف را در آن لحظه مورد بررسي قرار مي
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 فهـم سياسـت خـارجي
.ن

فصـلنامه،»الملـلبـين

 اسـلامي ايـران در قبـال

ترجمـه عليرضـاالملـل،
.معاصر ابراري

و  منظر رئاليسم تهـاجمي

الملـل در عصـر بـين
و فر هنگـي مطالعـات

ارائه مـدلي:ي اسرائيل

اي مطالعـه مقايسـه: ايـران
.زمستان،ي

: عليرضا طيب، تهـران

.فرهنگ معاصر
:، تهـران ان اسـلامي ايـر

و سياست  نظريه انتقادي
.تابستان

و: اسـلامي ايـران رونـدها

ياسلاميجمهوري خارج
كآ گرد ،ياني ـورنـده داود

يجمهـوريت خـارج

از بازدارندگي تـا:افريقا
. اسفند

فارسي
چهارچوبي تئوريك بـراي فه: گرايي سازنده«.1384. عليرضا

و سياست،»جمهوري اسلامي ايران تابستان،دانشنامه حقوق
بدرآمدي بر علم بازتعريفي در نظريه روابط«.1387.، قاسم

.تابستان،سياست
و سازه«. 1388.داوود سياسـت خـارجي جمهـوري اس انگاري
.بهار،فصلنامه سياست،»يلئاسرا

المل هاي غيرغربي روابط بين نظريه. 1389. بري بـوزانآميتاو،
وؤم: تهرانطيب، يالملل بينتحقيقات سسه فرهنگي مطالعات
سياست خارجي جمهوري اسلامي ايران از منظ«. 1388.كيهان

.بهار،فصلنامه روابط خارجي،»تدافعي
و استيو اسـميت ب: شدن سياست جهاني.1383. جان روابـط

و ديگران، تهـران، ترجمه ابوالقاسم راهنوين سسـهؤم: چمني
.ي ابرار معاصرالملل بينتحقيقات

ت«.1388.يوسفي، اميرمحمد برأعوامل سياست خارجي ثيرگذار
.پاييز،فصلنامه سياست،»تحليلي

و سياست خارجي ايـر«.1382.يوسفي، اميرمحمد نظريه والتز
و پسا فصلنامه سياست خارجي،»جنگ سرددوران جنگ سرد

ز.1388. فرد و ، ترجمهالملل رنظريه در روابط بينينظريه
.نشر ني
فره:، تهرانفارسيـ فرهنگ معاصر انگليسي.1385. سليمان

سياست خـارجي جمهـوري اسـ.1388. فيروزآبادي، جلال
.سمت

بخش، نظ سياست خارجي رهايي«.1387. فيروزآبادي، جلال
،فصلنامه سياست خارجي،»خارجي جمهوري اسلامي ايران

سياست خارجي جمهـوري اسـلا«.1381. فيروزآبادي، جلال
.، پاييزرميانهفصلنامه مطالعات خاو،»هابازتاب

سيهو«. 1386. جلال فيروزآبادي، و منفعت در است خاريت
، گرمنافع ملي جمهـوري اسـلامي ايـران:، در كتاب»راني

.يپژوهشكده مطالعات راهبرد:تهران
سيشـناختيت هستيامن«. 1388. جلال فيروزآبادي، اسـتيدر

.، بهارفصلنامه روابط خارجي،»رانياياسلام
افردر قاره امريكانگاهي تئوريك به سياست«.1382. حسين

و اسف،اقتصاديـ ماهنامه اطلاعات سياسي،»گسترش بهمن
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ريـه مجـازيمدرنيسم، نظ

لا، ترجمه لـيم جهاني

 اســلامي ايــران در پرتــو

آن از منظــر. اعضــاي آســه

نشـر:، تهرانالملل بين

و ،»امريكـا روابط ايران

، اي فكـري هـو قالـب

ــناختي ــر معناش ز منظ

 ترجمـه محسـن ثلاثـي،

.زمستان،فصلنامه راهبرد
.قومس

ر از بحران در مطالعـه
 ــ اطلاعـات سياسـي

 جمهـوري اسـلامي ايـران،

.سمت
،»يالمللـ بينرويكرد جامعه

انتشـارات واحـد: تهـران

،»گرايـيت واقـع موضـوعي

انتشـارات: مسـتقيمي، تهـران

لا سـازگار، ترجمـه لـي

و جيمز دردريان مدرني نظريه انتقادي، پست.1380. ريچارد
نو:، ترجمه حسين سليمي، تهرانالمللدر روابط بين .گام

مس روابط بين.1382. نيكلاس و له نظمئالملل، نظريه سياسي
.انتشارات وزارت امور خارجه:سازگار، تهران

تحليــل سياســت خــارجي جمهــوري اسـ«.1388. عليرضــا
.، بهارفصلنامه راهبرد ياس،»الملل بينروابط هاي يهنظر

بررســي همگرايــي اقتصــادي در ميــان اعض«.1386.، بهــاره
.پاييز،فصلنامه سياست خارجي،»گرايي حكومتبين

ب.1380.القلم، محمود و روابط روش تحقيق در علوم سياسي
.فرزان روزو پژوهش

رهاي انگارانه به زمينه سازه رويكرد«. 1388.حسين اجتماعي
.بهار،فصلنامه پژوهش علوم سياسي

.ميزان:، تهرانالملل اصولِ روابط بين.1380.زاده، حسين
و پردازي در روابط بين نظريه.1376.زاده، حسين الملل مباني

.سمت:تهران
ــين ــط«.1383.زاده، حس ــه رواب ــتي نظري ــينچيس ــل ب ا المل

.فصلنامه مطالعات خاورميانه،»ايخاورميانه
، ترشناسـي روش تحقيق كيفي در جامعـه.1379.سيلورمن، ديويد

.نشر تبيان:تهران
ب«. 1384. محمود فصل،»گرايي مبناي سازندهرصلح پسامدرن

قوم:، تهرانروش تحقيق در علوم سياسي.1380. ابوالقاسم
امين چهار تصوير: پارادايمي فراسوي مناظره ميان«.1380. كيمن،

ماهنامـه اط، ترجمـه عليرضـا محمـدخاني،»الملل بينروابط
و اسفند،اقتصادي .بهمن

اي جمهـ الزامات تئوريك بازدارنـدگي منطقـه«. 1388.فرهاد
.پاييز،فصلنامه روابط خارجي

و رويكردها الملل نظريه روابط بين.1384. عبدالعلي :، تهرانها
رويكردر چارچوب الملل بينتحليل سياست«.1383. عبدالعلي

و سياست و زمستاندوفصلنامه پژوهش حقوق .، پاييز
، تهـاز منازعه تا همبستگي.1387.نژاد عبدالعلي، احمد فاطمي

و تحقيقات دانشگاه آزاد اسلامي .علوم
و خاورميانه«.1387. سعيده و موضهاي انتخاب: ايران دشوار

.پاييز،فصلنامه سياست
و سنت.1386. ليتر، اندرو ، ترجمـه بهـرام مسـتقيمچالش علم

.وزارت امور خارجه
و هدف نظريه روابط بين.1385. ليتر، اندرو ، ترالملـل ماهيت
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،»الملـل بـين معنـايي نظـام

فصـلنامه،»الملـلبـين

و حملـه :بـه عـراق متحـده

.سمت:ن
،»انگـاريز منظر سـازه

ا ، سـلامي ايـران جمهـوري

،»هـا وگـوي تمـدن گفـت

و، فصـلنامه حقـوق

 خـارجي جمهـوري اسـلامي

:، تهـران در سياسـت

فصـلنامه،»الملـلبـين

بررسي اصـول: ارمنستان
.زمستان

Bull, Hedley. 1972.

Porter(ed.), T

.انتشارات وزارت امور خارجه:تهران
ح و سـاختار معنـا امريكاجنگ«.1387. ميرا، عليـه عـراق

.بهار،فصلنامه سياست
و تحـول مفـاهيم در روابـط«.1386.، حميرا بتكثر معنايي

.زمستان،مطالعات راهبردي
چرخش در سياست خارجي ايالات متحـد«.1386.، حميرا

.تابستان،فصلنامه سياست،»گفتمان داخليهايزمينه
، تهرانالملل هاي روابط بين تحول در نظريه.1385.، حميرا
سياست خارجي جمهوري اسلامي ايران از«.1385.، حميرا

نگاهي به سياست خارجي جمهـو،)تدوين(حسين نوروزي
.انتشارات وزارت امور خارجه:تهران

و گفـ الملـل بـين نظريـه انتقـادي روابـط«.1384.، حميـرا
و زمستاندوفصلنامه پژوهش علوم سياسي .، پاييز

»انگـاري ها از منظر سازه وگوي تمدن گفت«. 1383.، حميرا
.اه تهران، بهار، دانشگسياست

و سياسـت خـارجي سازه«.1386. ابراهيم انگاري، هويت، زبـان
.زمستان،فصلنامه سياست،»ايران

هـاي جديـد شناسي نظريه روش.1385. علمداري، جهـانگير
.دانشگاه تهران

ر هـاي پويايي«.1386.ميرمحمدي، مهدي بوابـط روش شـناخت در
.زمستان،مطالعات راهبردي

و ارم چشم«. 1387. حسين انداز سياسي روابط فرهنگي ايران
و قفقاز،»گرايي نوواقع زم،فصلنامه مطالعات آسياي مركزي

انگليسي
. "The Theory of International Politics, 1919-1969"

The Aberystwyth Papers, Oxford: Clarendon Press 
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