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چکیده
شـمالی در دسـامبر   مرگ رهبر کـره هاي وحدت در شبه جزیره کره با بحث

تر شده است. تقسیم این سـرزمین  ، در محافل سیاسی و علمی جدي2011
به دو بخش شـمالی و جنـوبی از زمـان پایـان جنـگ جهـانی دوم، توسـعه        

جنـوب ایجـاد و   -یکپارچه مردم کره را متوقف، دشمنی را در روابط شمال 
سـیا و شـبه جزیـره    به سدي بزرگ در جهت صلحی جامع در شمال شرق آ

هاي فعلی شبه جزیره کـره بـه   کره تبدیل شده است. ریشه جدایی و بحران
دو دهـه از  از گذشـت بـیش  امـا بـا  گردد.جنگ سرد و عوامل خارجی برمی

گوهـاي  بـاقی مانـده و گفـت   لاینحل پایان جنگ سرد، بحران کره همچنان
این پـژوهش، ضـمن بررسـی کوتـاه     برنداشته است.دراي نتیجهنیز وحدت 

انداز براي وحدت مجدد، درصدد است جایگـاه  تاریخی از تقسیم کره و چشم
هاي بزرگ در نایل شدن به این امر را با رویکرد نظـري تحلیـل کنـد.    قدرت

الملل، به گرایی روابط بینهاي نظریه نوواقعپژوهش ذیل با استفاده از مؤلفه
هاي بزرگ مؤثر در این منطقه (ایالات ت قدرترسد که خواساین نتیجه می

متحده امریکا، روسیه، چین و ژاپن) بر حفظ وضع موجود بوده، زیرا وحـدت  
اي قدرت شده و به منافع بلند مدت آنها کره باعث تغییر در معادلات منطقه

کند.که در حفظ موازنه است، آسیب وارد می
هاي بزرگ، ایالات متحده امریکا، روسیه، قدرتگرایی،وحدت کره، نوواقع:کلیديهايهواژ

چین
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مقدمه
از زمان پایان جنگ جهانی دوم، به دو بخش شـمالی و جنـوبی تقسـیم    1شبه جزیره کره

شده است. این جدایی، توسعه یکپارچه مردم کره را متوقف، دشمنی را در روابط شـمال  
ال شـرق آسـیا و شـبه    جنوب ایجاد و به سدي بزرگ در جهت صلحی جامع در شـم -

هاي فعلی شبه جزیره کره بـه جنـگ   ریشه جدایی و بحرانجزیره کره تبدیل شده است. 
سـربازان شـوروي و امریکـا    پی جنگ جهانی دوم، در گردد.سرد و عوامل خارجی برمی

سـرانجام خصـومت   هاي شمالی و جنوبی را به کنترل خـود درآوردنـد.   به ترتیب بخش
تقسـیم  خود وبه هاي مختص به تشکیل دودولت با ایدئولوژيمنجر فزاینده جنگ سرد، 

نـوبی، جهشمالی با هجوم بـه کـر  هکر، 1950ژوئندرمستقل شد. به دو واحد سیاسی کره 
کـه در  رسدمیبست به بنبسیارتحولاتپس از اما این جنگ کند.میرا آغاز ه جنگ کر

از آنگیـرد.  کره مشروعیت قانونی میشبه جزیره تقسیم، تداوم 1953صلح موقت نتیجه
نـوع متفـاوت   دووکشـور این سرزمین در قالب دوتدوام جدایی در امروز، بهتاریخ تا

گذشـت بـیش از شـش دهـه از جنـگ دوم      اي که بـا گونهحکومت دنبال شده است؛ به
بـاقی مانـده و   لاینحـل  جهانی و دو دهـه از پایـان جنـگ سـرد، بحـران کـره همچنـان        

بعد از پایان جنگ سـرد و وحـدت   است.در برنداشته اي نتیجهنیزگوهاي وحدتگفت
گوي مستقیم بین رهبران دو کره براي وحدت قوت گرفت، امـا حاصـلی در   آلمان، گفت

شـمالی در سـال   گـذار نظـام کمونیسـتی کـره    بنیان2،»کیم ایل سونگ«برنداشت. با مرگ 
شـمالی در ظـرف   نظران مسائل کره بر این باور بودنـد کـه کـره   ، برخی از صاحب1994

جنـوبی بایـد رهبـري    ) و کـره 749: 1378(شاهنده، مدت چندسال، متلاشی خواهد شد

1. Korean Peninsula
2. Kim II-Sung
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، 2011در دسـامبر  اي دیگر رقم خورد. وحدت کره را به عهده گیرد. اما تحولات به گونه
سـالگی، پـس از هفـده سـال حکومـت      69در سـن  1»کیم جونگ ایل«شمالی رهبر کره

هـاي  . اما نکته برجسته این است که در این دو دهه، با تغییر نخبگان و گـرایش درگذشت
اوضاع شبه جزیره تغییري حاصل نشده است. بنـابراین  سیاسی در مورد وحدت کره، در

هـاي بـزرگ در   ما با نگاهی متفاوت در این مقاله، تحلیلی درباره نقش و رویکرد قـدرت 
هاي این تحقیـق پاسـخ دهـیم.    خواهیم به پرسشدهیم و میوحدت شبه جزیره ارائه می

کره شناخت بهتـري  تواند از علت عدم موفقیت در وحدت دوها میپاسخ به این پرسش
باشـد؟ چـه تلاشـی بـراي     ها علت جدایی دو کره چه میارائه دهد. از جمله این پرسش

انداز وحدت دوکره به چـه نحـوي   وحدت از سوي دوطرف صورت گرفته است؟ چشم
هـاي بـزرگ مـرتبط    شود؟ است. اما پرسش اصلی این تحقیق با جایگاه قدرتتحلیل می

صورت گرفته از سوي رهبران دو کره و تمایل این ملـت  هاي رغم تلاشاست؛ چرا علی
به وحدت، این موضوع تا به امروز عملی نشده است؟  

گیـري  وحدت کره مسئله داخلی است که توسط خود ملت کـره بایـد تصـمیم   
یـابیم  انداز وحدت کره توجه کنیم، درمیهاي جدایی و چشمشود، ولی اگر به زمینه

رگ امنیتی براي منطقه و با موضوع صلح جـامع در  که موضوع وحدت یک مسئله بز
شبه جزیره کره مرتبط است. منافع چهـار قـدرت بـزرگ (امریکـا، روسـیه، چـین و       

کنـد. ایـن وحـدت باعـث تغییـر      ژاپن) در این منطقه راهبردي، با هم برخـورد مـی  
شود و لذا براي چهار قدرت مـذکور،  معادلات قدرت در منطقه شمال شرق آسیا می

ت گوناگون اقتصادي، سیاسی و امنیتی در بردارد. بر همین پایه و طبـق پرسـش   تبعا
هاي بزرگ اصلی این تحقیق، فرضیه پژوهش به این ترتیب است که خواست قدرت

مؤثر در این منطقه بر حفظ وضع موجود بوده است، زیرا وحدت کره باعـث تغییـر   
نها که در حفظ موازنه است، اي قدرت شده و به منافع بلندمدت آدر معادلات منطقه

ها جهـت اثبـات و تأییـد فرضـیه، روش     آوري دادهآورد. روش جمعآسیب وارد می
تحلیلی است.  -اي و شیوه انجام آن توصیفی کتابخانه

1. Kim Jong il
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چهارچوب نظري . 1
اي دریایی شباهت داریم که میان ها و تحقیقات خود به مسافران سفینهما در آموزش

هایی که تنها وجه ارتباطشان حضور یی از نظریه در رفت و آمدیم، جزیره»هاجزیره«
پـردازان در  است. برخی از نظریه» المللیرفتار بین«بزرگ » اقیانوس«مشترك آنها در 

اند، برخی دیگر به رفت و آمد میان جزایـر ادامـه   گزیدهاین یا آن جزیره اقامت دائم
کنند و این شـاید  دهند و تنها معدودي از آنان براي پل زدن میان جزایر تلاش میمی

رسـند. (دوئرتـی و   ها بیش از حد دور از هم بـه نظـر مـی   بدان دلیل است که جزیره
المللـی از نظریـات   ) از این نگاه، براي بررسـی تحـولات بـین   40: 1388فالتزگراف، 

تـوان اسـتفاده کـرد و از محـدود شـدن بـه یـک        الملل مـی مختلف رشته روابط بین
، بایـد اجتنـاب کـرد. امـا در ایـن پـژوهش بـراي آزمـون فرضـیه تحقیـق،           »جزیره«

گرایی ترجیح داده شده است.  چهارچوب نظریه نوواقع
لملـل، یکـی از   اطی چند دهه اخیـر در تحلیـل امنیـت بـین    گرایینوواقعنظریه 

هاي بسیار پرکاربرد بوده است. شاید رونق این نظریه به ایـن علـت باشـد کـه     روش
شناسی علوم طبیعی تطبیق دهـد.  گرایی کهن را با روشهاي واقعکند مؤلفهتلاش می

نظریه سیاسـت  )، یعنی1979(کنت والتزاین نظریه، نخست به واسطه کار برجسته 
او مشکل نظریات قبلی را در الملل معرفی شد.به عرصه دانش روابط بینالملل،بین

الملـل، از  شناسی دیـد، بنـابراین در نظریـه سـاختاري خـود بـراي نظـام بـین        روش
الملـل اسـتفاده کـرد. بـه عبـارتی،      طبیعی براي مطالعه روابط بـین شناسی علومروش

,Harrison)توار اسـت.  ماهیت رویکرد ساختاري او بر نگاه کمی به واقعیت اس ـ 2002:

المللـی  چهارچوب این نظریه حاوي برداشت کلی و انتزاعی بـه تحـولات بـین   (145
خیـزد. سـاختارگرایی   الملـل برمـی  است که از گرایش ساختارگرایانه آن به نظام بین

گرایی) به گرایی و اثباتگرایی، مطلوبیتگرایی، با مفروضات دیگر آن (دولتنوواقع
آرمـانی و  «بخشـد و هرگونـه اعتـراض    رتمندان و نظم موجـود تـداوم مـی   سلطه قد

کند. در نتیجه متضمن اتخـاذ نگرشـی ایسـتا بـه     از نظم موجود را رد می» غیرطبیعی
گرایی نه تنهـا  جاي توجه به پویایی تاریخ است. بر این اساس، ساختارگرایی نوواقع

با یکسـان سـاختن سـاختار بـا     بخشد، بلکه الملل را توسعه نمیگفتمان سیاست بین
هاي ایستاي خـود،  کند و با مقولهروابط خارجی بازیگران قدرتمند، آن را منجمد می
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گرایی عبارتند از: هاي ساختاري نظریه نوواقعبخشد. ویژگینظم موجود را تداوم می
تـر بـه جـاي    باوري به وجود یک ذهن آگاه و باور به تداوم ساختارهاي عمیقبی) 1

گرایانه و باور بـه تـأثیر   برخورداري از نگرش سیستمی و کل) 2و دگرگونی؛ تحول 
باور به تفوق مطلق کل بر اجزاء: نظام یـا  ) 3تعیین کننده ساختارها بر رفتار و عمل؛ 

سـازد.  ساختار از استقلال کامل برخوردار است و اجزاء تشکیل دهنده خود را برمـی 
هـا معلـول تمـایزاتی اسـت کـه از سـاختار       اجزا فاقد هویت ذاتی هستند و هویت آن

باور به تفـوق کامـل نگـرش همزمـانی (نگـرش      ) 4و گیرند؛ حاکم بر آنها ریشه می
ایستاي ساختاري) بر نگرش در زمانی (نگرش پویاي تاریخی)، یعنی تابعیت تحـول  

)  229-232: 1382و دگرگونی از ساختارهاي ثابت و تغییرناپذیر. (بزرگی، 
ها ترکیبی از ساختارها و تعامل واحدهاي آن هسـتند.  ست که نظاممعتقد اتزوال

هر ساختار سیاسی داراي سه عنصر است: اصل نظـم دهنـده (کـه یـا اقتـدارگریزي      
است یا سلسله مراتبی)، خصوصیات واحدها (که یا مشابه است یا متمایز) و توزیـع  

الملـل ثابـت بـاقی    بـین کند که دو عنصر در ساختار نظـام بیان میوالتزها. توانمندي
مانده است: نخست، اصل نظم دهنده نظام که اقتدارگریزي اسـت، بـه معنـاي عـدم     
وجود اقتدار فراگیر در آن؛ دوم، ویژگی واحدها که اصل خودیاري است، به معنـاي  

اي کـه  ها با تمایز عمـده یکسان بودن کارکرد همه واحدها. بنابراین توزیع توانمندي
,Griffiths)کند، تنها متغیـر سـاختاري اسـت.   و چندقطبی ایجاد میمیان نظام دوقطبی

2007: ها به دلیل تمایز کارکردي نیست، بلکه به دلیـل تفـاوت   پس تفاوت دولت(12
هاي آنها است. واحدها نقش زیادي در تعیـین سـاختارهاي نظـام    در میزان توانمندي

ي آن است که با قید و بندهایی کـه  الملل و ساختارهاکنند بلکه این نظام بینایفا نمی
هـا را  دهد و رفتار دولتالملل را شکل میکند، روابط بینها اعمال میبر رفتار دولت

الملـل و  سازد. از همین برداشت ساختارگرایانه به نظام بـین یکسان و شبیه به هم می
ف مفهوم نبود اقتدار مرکزي (آنارشی) است که مفهـوم موازنـه قـدرت بـراي توصـی     

شود. والتز برخلاف مورگنتـا کـه موازنـه قـدرت را بـه      بخش منتج میسازوکار ثبات
داند، آن را نتیجـه سـاختار نظـام    عنوان یک قانون حاصل از یک دیپلماسی موفق می

شـود  اي پیامد ساختاري توصیف میکند. گاهی اوقات به گونهالملل توصیف میبین
دهد. موازنه یک راهبرد نیسـت  بیعی جلوه میکه موازنه قوا را به عنوان یک قانون ط
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هـا  ها آن را تعقیب کنند بلکه واکنشی به فشـار سـاختاري اسـت و دولـت    که دولت
شـود. تـرس از سـلطه در یـک نظـام      متمایل باشند یا نه، موازنه ایجاد و حفـظ مـی  

دهد که آنهـا تمایـل بـه سـمت موازنـه      ها را شکل میاي رفتار دولتگونهخودیار به
,Waltz(رند. دا 1979: در این نظام، از سلطه یک یا چنـد دولـت بـه وسـیله     )118-119

هـاي اروپـایی   شود. دولـت گیري میها به عنوان وزنه تعادل پیشواکنش سایر دولت
ها، حدود سیصـد سـال همـدیگر را از ایـن طریـق      پس از تشکیل نظام مدرن دولت

ت در دوران جنگ سرد در نظـام  کردند. همچنین این سیاست را دو ابرقدرحفظ می
,Waltz(کردند. الملل دنبال میبین 1999: حتی پس از پایان جنگ سرد که امریکا )699

اي در برابر آن شکل نگرفتـه اسـت،   به عنوان تنها ابرقدرت ظاهر شده و هیچ موازنه
شـود و شـواهدي از شـروع    الملل غیرطبیعی توصیف مـی وضعیت ساختار نظام بین

هاي در حال ظهور مجبـور بـه   قدرتدهند؛ زیراه نظام چندقطبی ارائه میبازگشت ب
کنـد کـه   گراي ساختاري ایجاب میموازنه در برابر ایالات متحده هستند. منطق واقع

سـازي قـدرت   کشورهاي دیگر علیه ایالات متحده موازنه را برقرار کنند؛ زیرا خنثـی 
اي در نهایـت  اي براي تضمین امنیت آنها است. چنـین موازنـه  ایالات متحده، وسیله

,Booth(شـود.  هاي بزرگ جدید در نظامی چندقطبی میجر به ظهور قدرتمن 2011:

الملـل، بـر تـداوم    گرایی ساختاري با وجود تغییرات در نظام بـین بنابراین، واقع)110
کند؛ در نتیجه واحدهاي سیاسی، مستقل و بدون اقتـدار مرکـزي   اساسی آن تأکید می

مانند.باقی می
هـاي بـزرگ و   گرایی، نقش قـدرت ر در نظریه نوواقعیکی از نکات کلیدي دیگ

توزیع قدرت، نمایندة ابزار اصلی کنترل رفتـار  الملل است.توزیع قدرت در نظام بین
اي از روابـط را در داخـل   هاي مسـلط شـبکه  کشورها است. براي این منظور، دولت

قـدرت  هاي بزرگ به نحوه توزیع) قدرت109: 1388کنند. (چرنوف، نظام حفظ می
هاي بزرگ سـود بیشـتري از   میان خودشان توجه خاصی دارند. از آنجایی که قدرت

الملل برآنان لازم است بلکه برند، بنابراین نه تنها مدیریت نظام بینالملل مینظام بین
هـا و  بر نقش دولتوالتز تاکید)112-118: 1385باشد. (جکسون، ارزشمند نیز می

الملل بیننظامدهد که در او به خوبی نشان میاختاريسبزرگ در نظریهيهاقدرت
هـا ایفـا   قش اساسی در تعیین ساختارنهاي بزرگ هستند که مورد نظرش، این قدرت
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، الملـل نظریه سیاست بـین او در سطر پایانی کتاب)1382:19(ایکنبري،.کنندمی
هـاي  مسئله بیان چگونگی اداره این جهان شـامل قـدرت  «کند:این گونه استدلال می

بزرگ بخواهند، ایـن  هايبزرگ آن نیست، بلکه بیان این است که چگونه اگر قدرت
اي همچون تغییر نظام طور سازندهالمللی را بهامکان وجود دارد که امور مختلف بین

,Waltz(». مدیریت کنند 1979: 210(
گرایـی کـه در بررسـی فرضـیه ایـن      ریـه نوواقـع  یکی از مفروضات اساسی نظ

ها بازیگر عقلانـی  گرایی است. بر این اساس، دولتآید، مطلوبیتپژوهش به کار می
المللـی، درگیـر محاسـبه سـود و زیـان خـود       شوند که در بازي رفتار بـین فرض می

شود که واحدهايالملل، همچون یک بازار اقتصادي تلقی میمحیط نظام بینهستند.
سیاسی به دنبال منافع خود هستند. این برداشت، براي فهم تغییـر و تحـول در نظـام    

هـا درگیـر   ، دولـت گیلپـین الملل (و نیز در شبه جزیره کره) مهم است. به اعتقاد بین
هاي مختلفی هستند کـه دسترسـی دارنـد. هرانـدازه     ومشیمحاسبه سود و زیان خط

ها براي ایجـاد  چربد، به احتمال بیشتري دولتها ببینی شده بیشتر بر هزینهسود پیش
، یک دولت زمـانی بـراي دگرگـون    گیلپینتغییر در نظام تلاش خواهند کرد. از نظر 

طلبی ارضی، سیاسـی و اقتصـادي خواهـد کوشـید کـه      ساختن نظام از طریق توسعه
هزینه نهایی تغییرات اضافی، یا بـا سـود نهـایی برابـر یـا بیشـتر شـود. (دوئرتـی و         

هـاي بـزرگ   در مورد شبه جزیره کـره، منطقـی کـه دولـت    ) 199: 1388لتزگراف، فا
اینحال حاضر، ژاپن خواستاردرکنند، همین محاسبه سود و زیان است. تعقیب می

زنـی چانـه قـدرت زیـرا خواهند،نمیراوحدتاینهمهاامریکایی.نیستوحدت
خـود . هسـتند موجودوضعحفظطالبدهند و بیشترمیدستازمنطقهدرراخود
یـک درنیـز هاروس.کندمیاستفادهشمالیکرهکارتازحاضر بسیارحالدرچین

شـمالی کـره کـارت ازنوعیبههمآنهاودارندمراودهشمالیکرهباتر،پایینمرحله
هـاي  ) در نتیجه، تغییر در چنین ساختاري که قدرت1384کنند. (شاهنده، میاستفاده

سـاس ترجیحـات ملـی خـود، سـازوکار موازنـه قـدرت را بـر آن اعمـال          بزرگ برا
هاي بـزرگ در موضـوع وحـدت کـره، هریـک      اند، بسیار مشکل است. دولتنموده

ــی   ــال م ــره دنب ــره ک ــافع متضــاد خــود را در شــبه جزی ــد و براســاس اصــل من کنن
گرایی براي هریک از چهار قدرت، همچنان عدم وحـدت و حفـظ موازنـه    مطلوبیت
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هایی در مورد علت تقسیم کـره و  ه جزیره کره مطلوب است. در ادامه استدلالدر شب
دهیم. همچنـین  شمالی به سمت جنوب ارائه میبرقراري مجدد موازنه در تهاجم کره

نماییم. هاي دو کره براي وحدت و رویکردهاي احتمالی را بحث میتلاش

انداز براي وحدت کره تجزیه و چشم. 2
به جزیره براي استقلال از ژاپن، خیلی زود به آرزوي وحـدت تبـدیل   رویاي مردم ش

هـاي یالتـا و پوتسـدام، بـراي     شد؛ زیرا در جریان جنگ جهانی دوم و در کنفـرانس 
درجه بین نیروهاي 38سهولت در تسلیم ژاپن مقرر شد که شبه جزیره کره در مدار 
سـلیم ژاپـن، در کـره    امریکا و اتحاد شوروي تقسیم شود و قـرار شـد کـه بعـد از ت    

حکومت واحدي ایجاد شود. اما پس از جنگ و به وجود آمدن اختلاف بین مقامات 
شوروي و امریکا در مورد آینده کره، مجمع عمـومی سـازمان ملـل مقـرر کـرد کـه       
انتخابات عمومی در سراسر کره برگزار شود. در نتیجه نماینـدگان شـوروي از ورود   

درجه جلوگیري کردند و انتخابات تنهـا در  38ل مدار نمایندگان سازمان ملل به شما
جنـوبی انتخـاب   به ریاست جمهـوري کـره  1»ريسینگمان«جنوب صورت گرفت و 

شد. شوروي نیز عضویت این کشور را در سازمان ملـل وتـو کـرد. در شـمال نیـز،      
، امریکـا و  1949روي کـار آمـد. در سـال    سونگایلحکومت کمونیستی به رهبري 

شـمالی بـه   ، نیروهـاي کـره  1950شوروي شـبه جزیـره را تـرك کردنـد. در ژوئـن      
کردند. پس از اعلام رأي سـازمان ملـل متحـد، شـوراي     جنوبی حمله جمهوري کره

امنیت و مجمع عمومی به امریکا مأموریت دادند که فرماندهی نیروهاي حافظ صـلح  
را برعهده گیرد. سرانجام شوروي و امریکا نمایندگان دو کـره را مجبـور بـه توافـق     

مضـا رسـید.   ، رسماً بین دو کره پیمان ترك مخاصمه به ا1953ژوئیه 27کردند و در 
الملل بعد از جنگ جهانی دوم، سلسله مراتبـی را بـا   توضیح اینکه، ساختار نظام بین

دو نوع متفاوت از ایدئولوژي، نظام سیاسی و اقتصادي به وجود آورد که دو کره نیز 
در دو سوي این سلسله مراتب و تحت رهبـري امریکـا و شـوروي قرارگرفتنـد. در     

ان عضو دو بلـوك تحـت مـدیریت رهبـران دوقطـب      چنین ساختاري، رفتار بازیگر
شد. به همـین دلیـل   قرارگرفت و عقلانیت رهبران دوقطب به رفتار اعضا تحمیل می

1. Syngman Rhee
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تا پایان جنگ سرد نیز، تغییري در وضعیت شبه جزیره کـره بـه وجـود نیامـد؛ زیـرا      
موازنه قدرتی که در این ساختار بـه وجـود آمـد، دو ابرقـدرت را بـه حفـظ وضـع        

هـاي منفردانـه دو   کرد. در چنین شرایط ساختاري است که تلاشمتمایل میموجود
کره براي وحدت، حاصلی در برنداشـته اسـت. تنهـا پایـان جنـگ سـرد و افـزایش        

ساخت. در هایی را در این مسیر ممکن میاستقلال عمل دو کره بود که برداشتن گام
انـدازها در  ادي از چشـم ها در مسیر وحدت و تعدترین این حرکتادامه به شاخص

شود.  مورد آینده شبه جزیره اشاره می
جنوبی، صرفاً تحقق یک رؤیا نیست بلکه فرصـتی اسـت کـه    وحدت براي کره

ها مداران، کنترل (سیاست خارجی و دفاعی) کشورشان را از دست امریکاییسیاست
مـه  خارج سازند. در کـره متحـد، دیگـر جـایی بـراي حضـور امریکـا و توجیـه ادا        

جنـوبی، امریکـا را بـه اسـتفاده از     گرایان کـره حضورشان وجود نخواهد داشت. ملی
نماینـد.  کشورشان به عنوان پایگاه نظامی و آموزشی و فروش تسلیحات محکوم مـی 

جنـوبی بـراي   کـره هاي اساسی) در همین راستا، یکی از تلاش756: 1378(شاهنده، 
او پـس از  صـورت گرفـت.  ) 2009-1925(» کـیم دائـه جونـگ   «وحدت، از سوي 

، جهـت نـرم کـردن نگـرش     1998جنوبی در سـال  انتخاب به ریاست جمهوري کره
هـاي اقتصـادي   شمالی به سمت جنوب، بهبود تعامـل از طریـق کمـک   متخاصم کره

جنوب مرفه به شمال تقریباً ورشکسته را در دستورکار قرارداد. ایـن اقـدام در ابتـدا    
، به دلیل اجراي سیاست آفتاب کیم دائه جونگاي که گونهرسید، بهموفق به نظر می

2000شمالی، جایزه صلح نوبـل را در سـال   آمیز با کرهتابان و بهبود روابط مسالمت
شمالی ها در راستاي رفع گرسنگی در شمال، از سوي کرهدریافت کرد. اما این کمک

ورد اسـتفاده  هـاي دوربـرد م ـ  اي و موشـک در توسعه سلاح از جملـه بمـب هسـته   
تـر  رنـگ هاي بعـدي کـم  هاي آفتاب تابان در سالقرارگرفت. به این ترتیب، سیاست

گوهاي شش جانبه در اخـراج بازرسـان   شمالی از گفتگیري کرهدنبال شد و با کناره
اي و موشـکی، ایـن سیاسـت تقریبـاً     هـاي هسـته  سازمان ملل و از سرگیري فعالیت

,Hogarth(متوقف شد.  2012: 99(
شـمالی، از  همچنین، تلاش جهت دستیابی به وحـدت ملـی بـراي دولـت کـره     

هایی کـه  آمد؛ اما سیاستهاي سیاسی این کشور از ابتداي جدایی به شمار میالویت
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بر زور بوده که به جنگ کره منتهی شـد.  آمیز و مبتنیمورد توجه قراردادند، غیرصلح
یانگ به سراسر شـبه جزیـره   پیونگآنها تعمیم و توسعه دامنه حکومت سوسیالیستی

کره و نابودي رژیـم حـاکم بـر سـئول و حصـول وحـدت مجـدد کشـور را جـزو          
کـره  سرانجام سـه سـاله  تلخ جنگ بیکنند. ولی تجربههاي ملی خود تلقی میآرمان

شمالی را به تجدیـدنظر در  که با هدف متحد کردن دو بخش کره آغاز شده بود، کره
آمیز و مسـتقلانه  وحدت مجدد مسالمت«تبلیغی واداشت و شعار هاي نظامی و شیوه
) 321: 1366، جایگزین شعارهاي تند قبلی شـد (نهاونـدیان،   »تضمین صلح«و » کره

کـیم ایـل   «در اواخـر ریاسـت   که همچناناي در برنداشت.ها نیز، نتیجهاما این روش
اي بر این عقیده وگوي مستقیم بین رهبران دو کره قوت گرفت و عده، گفت»سونگ

، درصدد بود که در زمان حیات خود وحدت دو کره را تحقق »کیم بزرگ«شدند که 
جنـوبی، حرکـات   بخشد که به دلیل عدم درك موقعیت صحیح به وسیله رهبران کره

شـمالی نیـز سـبب    اي کره) بحران هسته748: 1378نتیجه ماند. (شاهنده، مثبت او بی
، روند پیگیري سیاست آفتاب تابان کُند شـود و  ائه جونگکیم دشد که با اتمام دوره 

تــوان بــه نــوعی، پایــان پیگیــري شــمالی را مــیکــره2006اي هــاي هســتهآزمــایش
لیجنوبی،کرهفعلیجمهوررئیسهاي وحدت از سوي دو کشور تلقی کرد. سیاست
به هـر قیمتـی خواهـان    جنوبی کره«اعلام کرد: در این زمینه در نشستی 1باكمیونگ

،شـمالی اي کـره هاي هستهشمالی است اما پایان یافتن برنامهو دوستی با کرهتدوح
(مشـرق نیـوز،   ». شدن ایـن راه اسـت  امري ضروري و مهم در محقق شدن و هموار

هـا بـه   تمـام کمـک  ،2008پـس از بـه قـدرت رسـیدن در سـال      ) او 90اردیبهشت 
،هـاي اقتصـادي  یانگ براي دریافت کمـک ه پیونگشمالی را قطع و اعلام کرد ککره

.را متوقف کندخودايهاي هستهابتدا باید برنامه
اندازها براي وحدت کره متحول رغم این نتایج از زمان پایان جنگ سرد، چشمعلی

بینی زمان و روش وحدت، به یکی از موضوعات جذاب محافل شد و مسئله پیش
سو به علت از بین رفتن شرایط بلوکی اهمیت از یکسیاسی تبدیل شده است. این 

شمالی و تعقیب جنگ سرد و از سوي دیگر، به سبب افزایش ضعف اقتصادي کره

1. Lee Myung Back
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اي این کشور است. پروژه دستیابی به سلاح هسته
توان در قالب سه رویکرد کلی وستفالیا، فیلادلفیا و هاي وحدت کره را میسیاست

محور است که کرد وستفالیا، یک دیدگاه دولتگرا بحث کرد. رویضدآرمان
مانند بس باقی میدیپلماسی در آن نقش اساسی دارد. دو رژیم در دوطرف خط آتش

هاي شود. این کشور از پس محاصره و تحریمبینی نمیشمالی، پیشو فروپاشی کره
ق ، با امریکا به تواف1994برآمده است و در سال 90هدایت شده امریکا در دهه 

اند که نیازهاي اقتصادي کشورشان را تأمین رسید. آنها با توسل به دیپلماسی توانسته
کنند. این رژیم به اندازه کافی قدرتمند و هوشمند است که بتواند در آینده نیز باقی 

جنوبی نیز، تدریجی و در راستاي حفظ استقلال و هاي وحدت کرهبماند. سیاست
شود. در نتیجه، تعارضات دوکشور در خودمختاري کشورشان توصیف می

تواند حل شود. رویکرد محور، میچهارچوب ماهیت وستفالیایی دیپلماسی دولت
فیلادلفیایی از ترکیب نظرات کنفدرالیسم، وابستگی متقابل و صلح دموکراتیک شکل 

گیرد. مبناي این رویکرد، یک روند وحدت تدریجی و لیبرالی است. برداشت می
شمالی است؛ زیرا آنان خروج نیروهاي امریکایی از ورد تأکید بیشتر کرهکنفدرالی م

مدت، این سیاست مورد گیرند، در حالی که در کوتاهجنوبی را قطعی در نظر میکره
جنوبی نیست. برداشت وابستگی متقابل و صلح دموکراتیک هم رضایت کره

براي دستیابی به وحدت ملاحظات لیبرالی به اقتصاد و تغییر در ساختار سیاسی را
استالینیستی مستقر در -کنند، اما نظام سیاسی و ایدئولوژي مارکسیستی برجسته می

گرا است کند. رویکرد سوم، ضدآرمانها را مشکل میشمالی، این نوع برداشتکره
باشد و المللی میپذیري بینکه داراي سه عنصر دولت ناکام، ورشکستگی و آسیب

کند که بیشتر جنبه شمالی را در بستر این سه عنصر پیشنهاد میتعامل با کره
شمالی در دهه نود استعماري دارد. نکته مهم در این رویکرد، بحران اقتصادي کره

هاي اصلی شروع آن بود؛ زیرا است که فروپاشی اتحاد شوروي، یکی از علل
مالی در این دهه شهاي اقتصادي به این کشور قطع شد. اقتصاد کرهبسیاري از کمک

افتاد. هاي وسیعی در این کشور اتفاق میبه ورشکستگی کامل نزدیک شد و قحطی
)Inoguchi, 2001: ، سیل و خشکسالی عظیمی در این کشور 1994در سال )130-133

، حدود یک میلیون نفر جان خود را از دست دادند. 1997رخ داد. در قحطی 
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ظیمی در این کشور به وجود آورد. از آن ، خسارت ع2007همچنین سیل ویرانگر 
زمان، دست یافتن به منابع انرژي در این کشور بسیار مشکل شد و با وجود تمرکز 

المللی نیز امریکا، باشد. در جنبه بینقدرت، دولت در انجام وظایف خود ناتوان می
کند. پذیر میهاي گسترده، بیشتر آسیباین کشور را با استفاده از تحریم

دهند. به نظر ما این رویکردها، تصویر واضحی از وضعیت شبه جزیره کره ارائه نمی
اند. با وجود الملل، واقعیتی است که این رویکردها از آن دور افتادهساختار نظام بین

ها همچنان در وضعیت اقتدارگریزي آنکه ساختار دوقطبی از بین رفته است، دولت
ها برند و شرایط ساختاري نظام به دولته سر میگرایی بموردنظر نظریه نوواقع

الملل حاکم است و هر دولتی شود. اصل خودیاري در محیط نظام بینتحمیل می
براي تأمین امنیت خود، ناچار است که بر توانایی خود اتکاء کند. در چنین محیطی 

اي اي در برابر تهدیدات هستهشمالی به سلاح هستهاست که با دست یافتن کره
گرایی، کشورهاي یابد. زیرا براساس نظریه نوواقعامریکا، وضع موجود تداوم می

آورند، چون ترس جنگ گستردهاي به تعارض مستقیم روي نمیداراي بمب هسته
اي نه تنها کند، گسترش سلاح هستهگونه که والتز اشاره میاي دارند. همانهسته

شود، منطق بازدارندگی در شود بلکه موجب میالملل نمیثباتی در نظام بینباعث بی
) برهمین اساس، دست یافتن 117: 1389تري عمل کند. (مشیرزاده، سطح وسیع

اي، موجب تقویت بازدارندگی و حفظ وضع موجود در شمالی به سلاح هستهکره
اي امریکا هاي هستهرغم کاهش تعداد کلاهکشبه جزیره کره خواهد شد؛ زیرا علی

هاي شود. دولتداري میها در این کشور نگهجنوبی، تعدادي از این کلاهکدر کره
گرایی، رفتاري مشابه بزرگ موثر در شبه جزیره نیز، براساس منطق مطلوبیت

هاي اعلانی متفاوت)، در چهارچوب حفظ وضع موجود انجام رغم سیاست(علی
راي واکنش ندارند و دهند. در نتیجه دو کره در مسئله وحدت، توان چندانی بمی

کنند. در ادامه اصول اي قدرت عمل میپذیر ساختار منطقهبیشتر به صورت کنش
کلی رفتار چهار قدرت بزرگ (امریکا، روسیه، چین و ژاپن)، در مورد شبه جزیره 

شود.کره بررسی می
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امریکا. 3
گردد کـه از  سابقه حضور جدي امریکا در شبه جزیره کره به جنگ جهانی دوم برمی

گرایی ساختاري، قابل بررسی اسـت. پـس از جنـگ جهـانی دوم، بخـش      منظر واقع
اعظم اروپا و آسیا بین جهان کمونیست و جهان غیرکمونیست تقسـیم شـد. در ایـن    

اي قدرتمنـدتر از سـایر رقبـا    هنظام دوقطبی با دودولت پیشرو که به میزان قابل توج
بودند، این دودولت مجبور شدند که به رقابت با یکـدیگر بپردازنـد. امریکـا برپایـه     
همین منطق، درصدد افزایش قدرت خود و مقابله با گسترش قدرت شوروي برآمد. 
همین که ژاپن از کره بیرون رانده شد، ایـن شـبه جزیـره بـین شـمال کمونیسـت و       

تقســیم شــد. ایــالات متحــده از آن زمــان، نگــران اقــدامات جنــوب غیرکمونیســت
جنـوبی در جهـان دوقطبـی، رقابـت بـا      شمالی بـود؛ زیـرا از دسـت رفـتن کـره     کره

هاي سازمان ملـل بـه رهبـري    کرد. در جنگ کره، نیرويتر میها را سختکمونسیت
نهـا را  شمالی را از جنوب شبه جزیره پس زدند و نزدیک بـود آ امریکا، نیروهاي کره

شکست دهند که دخالت شوروي و چین مانع از آن شـد. پـس از روي کـار آمـدن     
شمالی امضا کـرد ولـی   ، امریکا پیمان ترك مخاصمه را با کره1952در سال آیزنهاور

هـاي  ) یکی از مزیـت 41: 1388گاه توافق صلحی بین آنها امضا نشد. (چرنوف، هیچ
دست آورد، حضور نظامی مستمر بیش از مهمی که امریکا با شرکت در این جنگ به

را 1شش دهه در این منطقه است. امریکا بعد از متارکه جنگ، پیمان دفاعی دوجانبـه 
جنوبی امضا کرد که امریکا را به داشتن نیروهاي نظـامی در ایـن کشـور بـراي     با کره

، اسـتقرار تسـلیحات اتمـی    1958کرد. همچنین امریکـا از سـال   دفاع از آن مجاز می
، تعداد آنها را افـزایش داد. در ایـن   1967جنوبی آغاز کرد و در سال خود را در کره

جنوبی مستقر اي را در کرهکلاهک از هشت نوع بمب هسته980سال، امریکا حدود 
150، این رونـد رو بـه کـاهش نهـاد و تعـداد آن بـه       1980کرد. البته از اواسط دهه 
ین ترتیـب یکـی از موانـع عمـده در مسـیر      ) به ا33: 1386کلاهک رسید. (شفیعی، 

شـمالی  ها براي وحدت کره، به وسیله این اتحاد نظامی شکل گرفت. زیرا کرهتلاش
در صورت پدید آمدن شرایط براي وحدت، خروج نیروهـاي امریکـایی را یکـی از    

1. Mutual Defense Treaty
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کند. حضور بیش از سی و دو هزار نیـروي امریکـایی   شروط براي وحدت اعلام می
دهـد و  ، شبه جزیره کره را به سوي نظامی شدن بیش از پیش سوق میجنوبیدر کره

برد. عـلاوه بـر ایـن، روي کارآمـدن     امیدهاي باقیمانده پیرامون وحدت را از بین می
کاران در امریکا، تاثیر زیادي بر پیگیري سیاست آفتاب تابان داشـته اسـت،   نومحافظه

و ایـن سیاسـت کـه    » محور شرارت«شمالی به عنوان با نامیدن کرهجورج بوشزیرا 
جنـوبی در مـورد   هرکه با ما نیست علیه ماست، در تغییر نگرش نخبگان سیاسی کره

شمالی مؤثر بوده است. کره
نکته قابل توجه در مـورد حضـور نظـامی امریکـا در منطقـه، نگریسـتن بـه آن در        

هـاي  قـدرت چهارچوب راهبرد امنیتی این کشور در کل منطقه و در سایه حضـور سـایر   
ویـک در منطقـه   اي است. در گزارش راهبرد امنیت ملی امریکا بـراي قـرن بیسـت   منطقه

شرق آسیا، شبه جزیره کره به عنوان یک منطقه راهبردي براي امریکـا و بـر نقـش فعـال     
شـود. امریکـا خـود را ملـزم بـه حـل درگیـري،        این کشـور در ایـن منطقـه تاکیـد مـی     

دانـد  ازي، سازش و در نهایت وحدت در شبه جزیره میسسازي، دموکراتیکايغیرهسته
جنوبی و با ایـن اسـتدلال کـه موازنـه نظـامی در صـورت       و براساس پیمان دفاعی با کره

شمالی اسـت، ادامـه حضـور نظـامی     جنوبی به نفع کرهنبودن نیروي نظامی امریکا در کره
East Asian Strategy Report)کند. خود را در این کشور توجیه می 1998)

توانـد تمایـل   گوید که امریکا نمیگرایی به ما میرغم این راهبرد، نظریه نوواقععلی
چندانی براي وحدت داشته باشد، زیرا در صورت عملـی شـدن آن، دلیلـی بـراي ادامـه      

جنوبی نخواهد ماند. از این دیدگاه، ایالات متحده ابتـدا  حضور نیروهاي امریکایی در کره
اي در منطقـه  ات در آسیاي شمال شرقی و تضمین عدم تکثیر سلاح هستهنگران حفظ ثب

جنوبی؛ با نیروهاي امریکایی در ژاپن، با هـم مـرتبط   است. نیروهاي ایالات متحده در کره
توانـد آسـیاي   هستند. از دیدگاه واشینگتن، خروج نیروهاي امریکایی از خـاك کـره مـی   

در صورت وحدت کره، این امر تهدیـدي بـراي   رو ثبات نماید: از اینشمال شرقی را بی
: 1388فـر،  هاي امریکا و به دنبال آن منافع راهبردي این کشور خواهد بـود. (متـین  پایگاه
) همچنین سیاست امریکا در جهت مهار چین، با حفـظ صـدهزار سـرباز در شـرق     761

ر شـرق  جنوبی، در جهت ممانعـت از موازنـه جدیـد د   آسیا و تضمین امنیت ژاپن و کره
علاوه، احتمال بیشتري است که کـره بـا وحـدت، در    ) به99: 1382آسیاست. (ایکنبري، 
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حوزه نفوذ چین قرارگیرد. اگرچه از یک نگرش والتـزي، تهدیـد چـین در حـال ظهـور      
کند، اما امریکا نیـز نبایـد قـدرت در حـال     گرایی تهاجمی اشاره میآنقدر نیست که واقع
کم بگیرد.  رشد چین را دست

در نهایت باید گفت که اگر امریکا به دنبال بقا و صیانت از جایگاه برتـر فعلـی   
ثبـاتی  بـرد؛ زیـرا بـی   الملل است، سود چندانی از این وحدت نمـی خود در نظام بین

بینی است. از نظر سیاسی اقتصادي ناشی از این فرایند، براي این کشور غیرقابل پیش
,Derek(آیـد  انبه برابر با امریکا برمینیز، کره جدید درصدد یک رابطه دوج 2002-03:

گرایی کـه در  تواند به شرایط پیمان نظامی آسیب وارد کند. همچنین ملیکه می)127
شود، نتایج نامعلومی براي آینده روابط این کشور بـا شـبه   روند وحدت بازتولید می

اي هـایی منطقـه  آورد. یک کره جدید مستقل که مورد حمایت قدرتجزیره به بارمی
قرارگیرد، براي امریکا نفعی ندارد و به همین سبب رفتار این کشـور در ایـن منطقـه    
در قاعده کلی حفظ برتري نسبی و جلوگیري از موازنه جدید (حفظ وضـع فعلـی)،   

رغم اینکه خود را به ظاهر حـامی وحـدت و دموکراسـی    شود. امریکا علیتفسیر می
کـارویژه یکسـانی بـه ماننـد سـایر واحـدها در نظـام        کنـد،  در این منطقه معرفی می

پـذیر شـده اسـت،    هاي آن جامعهالملل برعهده دارد و در چهارچوب محذوریتبین
ترین سیاست براي صیانت از جایگـاه خـود   بنابراین، حفظ وضع موجود را خرمندانه

کند.  ارزیابی می

روسیه . 4
رویکـرد  ره کـره، در قالـب  در شبه جزی ـ(و شوروي سابق)سیاست خارجی روسیه

ها به عنـوان بـازیگر اصـلی    که دولتاستتحلیلقابل ه مفروضاین و گرایینوواقع
پیشـینه  . الملـل هسـتند  سـاختار نظـام بـین   دربقا و الملل، در پی منافع ملینظام بین

هـاي گـرم   هاي تزاري و دسترسی بـه آب حضور روسیه در این سرزمین، به سیاست
کشور در جریان جنـگ جهـانی دوم، بـه همـراه امریکـا در قسـمت       گردد. این برمی

شمالی شبه جزیره علیه ژاپن وارد جنگ شد. پس از شکست ژاپن و کمک در روي 
کارآمدن حکومت کمونیسـتی در شـمال، شـوروي آن را بـه عنـوان تنهـا حکومـت        

,Tovar)(مشروع مردم کره شناسایی کرد.  2005: این کشور براساس منطق سـاختار  52
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دوقطبی جنگ سرد، در جنگ کره از نابودي این کشـور جلـوگیري کـرد و در سـال     
با این کشور شـد کـه براسـاس آن دو دولـت توافـق      1اي، وارد پیمان دوجانبه1961

کردند در صورت حمله بازیگر سوم، به نفع هـم مداخلـه کننـد؛ در نتیجـه در برابـر      
شـمالی در  سالانه وسیعی بـه کـره  گرفت. همچنین کمکقرار میامریکا1953پیمان 

، به عنوان تنهـا حـامی ایـن    1980اي که در دههگونهداد، بهطول جنگ سرد ارائه می
شد. بنابراین تا اواخر جنگ سرد، تغییري در سیاست شوروي نسـبت  کشور تلقی می

به شبه جزیره به وجود نیامد.  
کند و ایجاد رابطه نگرش به شبه جزیره تغییر می2گورباچف،با روي کار آمدن 

بـا  3یلتسـین گیـرد. آنهـا ایـن نگـرش را در دوره     جنوبی در دستورکار قرارمیبا کره
جدیت بیشتري دنبـال کردنـد و سـعی شـد تـا بـا فاصـله از حکومـت کمونیسـتی          

,Ferguson)جنـوبی اسـتفاده کننـد.    شمالی، از توان اقتصادي کـره کره 2003: در (35-37
اي در مسائل شرق آسیا تبدیل شد ها، روسیه به یک بازیگر حاشیهنتیجه این سیاست

شمالی را از دست اي اول کرهبحران هسته4و شانس شرکت در مذاکرات چهارجانبه
بر اهمیت شرق آسـیا بـراي روسـیه تاکیـد     5پوتینداد. این امر سبب شد تا در دوره

لی براي حضور دوباره روسیه در مسائل شـرق آسـیا،   شماشود. بنابراین تعامل با کره
اهمیت یافت.  

شـود، اصـل تعقیـب منـافع ملـی همـواره در اولویـت        گونه که ملاحظـه مـی  همان
هاي خارجی روسیه قرارداشته اسـت. روسـیه در حـال حاضـر براسـاس منطـق       سیاست

 ـ   حاکم بر ساختار نظام بین ع قـدرت در  الملل که باید در پی افـزایش سـهم خـود از توزی
کنـد: یکـی خلـع    شمالی دنبال میالملل باشد، دو هدف عمده را در رابطه با کرهنظام بین

اي و دیگري افزایش نفوذ در شبه جزیره کره کـه بـراي موازنـه بـا امریکـا و      سلاح هسته
اي و خواهـان ملـزم   شمالی به سلاح هسـته ژاپن لازم است. آنها از مخالفین دستیابی کره

1. Treaty of Friendship, Cooperation and Mutual Assistance
2. Mikhail Gorbachev
3. Boris Yeltsin
4. Four Party Talks (China, the U.S., ROK and DPRK)
5. Vladimir Putin
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شمالی بـراي حفـظ   شور به ان.پی.تی هستند. اما روسیه به اهمیت رابطه با کرهبودن این ک
اي در مـورد  نفوذ در شبه جزیره کره آگاه است. از آنجا که موضـوع خلـع سـلاح هسـته    

شمالی و مسـئله  کنند تا از کارت کرهها تلاش میشمالی شکست خورده است، روسکره
,Buszynski)اي بـراي هـدف دوم خـود بهـره ببرنـد.      هسـته  2009: بـا وجـود   پـوتین (809

شمالی در کنـار حفـظ   فشارهاي امریکا بعد از حادثه یازده سپتامبر، به تجدید رابطه با کره
کرد و بـا ایـن دیپلماسـی، بـه بـازیگر کلیـدي در       جنوبی تاکید میروابط اقتصادي با کره

دوم بـازي کـرد.   اي تـري در مـذاکرات بحـران هسـته    مسائل کره تبدیل شد و نقش مهم
گیرد که به عنوان یـک  اي را به عنوان یک متحد بالقوه در نظر میشمالی هستهروسیه کره

تواند در برابر امریکا در مسائل دیگر و در دیگر نقاط جهان مثل نقش نـاتو  اهرم فشار می
هاي شوروي سابق و حمایت امریکا از گرجستان و نفوذ امریکـا در آسـیاي   در جمهوري

در گوهاي راهبـردي رهبـران روسـیه و امریکـا    وگفتپیدر ، از آن استفاده کند.مرکزي
از محورهـاي مهـم توافقـات    ،شـمالی کره، اعلام حمایت از خلع سلاح اتمی2009سال 

هاي اعمالی مسـکو در  نوع سیاست،گونه رویکردهادوکشور بوده است. اما برخلاف این
میل نیست کـه رقبـایی   دهد که روسیه چندان بیقبال تحولات منطقه شرق آسیا نشان می

به عنـوان  ،شمالی نگاه دارد و مانند چیناي کرهچون امریکا و ژاپن را درگیر چالش هسته
) بنابراین، وحـدت  1390. (پسندیده، کندجوییشمالی بهرهله اتمی کرهئبرگ برنده از مس

ا بقاي دو کره و اجراي یـک  مدت براي روسیه عقلانی نیست، زیرا بکره حداقل در کوتاه
تواند به نقش ژئوپلیتیکی خود همـراه  دیپلماسی برابر نسبت به آنهاست که این کشور می

با منافع اقتصادي دست پیدا کند. وضعیت فعلی روسیه، یکی از نکات مهمـی اسـت کـه    
شود. شاید استدلال شـود کـه   در مورد نقش این کشور در فرایند وحدت بدان توجه نمی

هاي گـرم، توسـعه اقتصـادي از    ه با این وحدت، منافع زیادي چون دسترسی به آبروسی
طریق استخراج و انتقال منابع سیبري، نظام ریلی هماهنـگ در کـل منطقـه شـمال شـرق      

کنـد، ولـی   شمالی را نصیب خـود  آسیا و تقاضاي انرژي از این کشور جهت تقویت کره
توانـد در تمایـل بـه    کته قابل توجه است که مینگرایی ناشی از وحدت کرهبازتولید ملی

اي این کشـور  که، فاصله یک دههچین و در انزجار از سه قدرت دیگر شکل گیرد. چنان
از تحولات شرق، منجر به افزایش نقـش سیاسـی و اقتصـادي چـین در تحـولات شـبه       

گیري قـدرتی در همسـایگی خـود نیسـت کـه      شکلبه دنبال روسیهجزیره شده است. 
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بر توان بالاي سیاسی و اقتصادي، داراي قدرت اتمی هم باشـد. آنهـا در یـک دهـه     وهعلا
توانند حامی جدي وحدت کره باشند. روسـیه مخـالف   نمیپوتین،آینده و تحت رهبري 

شمالی است و در آینده نزدیـک از حفـظ وضـع موجـود     ثباتی، جنگ و فروپاشی کرهبی
بـه منظـور اسـتفاده سیاسـی از آن و همچنـین      اي و ادامه رونـد مـذاکرات   (بحران هسته

کند.  جنوبی در تقابل با چین)، حمایت میاستمرار حضور نظامی امریکا در کره

چین . 5
گـردد.  (کره)، به پنج قرن پیش برمی1رابطه مشترك تاریخی چین با سرزمین چوسان

) ترکیب عوامل جغرافیایی، فرهنگـی و تـاریخی،   1392-1910ها (در طول این سال
هـایی کـه   تابع نظام چین کرده بود. با تـنش » برادر کوچک«این سرزمین را تبدیل به 

، بین چین و ژاپن بر سر این شـبه جزیـره بـه وجـود آمـد، ژاپـن       19در اواخر قرن 
نفوذ چین را از شبه جزیره قطع و آن را به صورت مستعمره خـود درآورد.  توانست

شمالی، چـین رابطـه   ها در کرهبا پایان جنگ جهانی دوم و روي کار آمدن کمونیست
تاریخی خود را با آن، مجدداً برقرارکرد و در جنگ کره نیـز، تـلاش فراوانـی بـراي     

از جنـگ، گسـترش روابـط و    دهـد. پـس   شمالی انجام میجلوگیري از شکست کره
جنـوبی توسـط   شـمالی، در مقابـل بازسـازي کـره    هاي اقتصادي به کرهافزایش کمک
داري و امپریالیسم، در دستورکار سیاسـت خـارجی چـین قرارداشـت.     بلوك سرمایه

(Tovar, 2005: اما نگرش چین در دهه هشتاد میلادي به شبه جزیره کـره متحـول   (31
شمالی، به ایجاد رابطه تجاري دوجانبـه برابـر بـا    ي به کرههاي اقتصادشد و از کمک

شمال و جنوب تغییر یافت. همچنین با وجود آنکه پکن در زمان فروپاشی شـوروي  
شود و خواهان ایفاي نقـش  اعلام کرد که منافع بیشماري از وحدت کره نصیبش می

ت ثبـات  فعال در دستیابی به آن است، ولی در عمل به جاي سیاست وحدت، سیاس
را مورد توجه قرارداد. براي این منظور، پکن در اوایل دهـه نـود، سیاسـت    و موازنه

تغییر و رابطه رسـمی بـا   » دیپلماسی فاصله برابر«خود را در مورد کره به » جانبهیک«
,Wang)، آغـاز کـرد.   1992جنوبی را از سال کره 1999: بـه ایـن ترتیـب روابـط     (168

در دهه نود گسترش یافت. جنوبیتجاري چین و کره

1. Chosun
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کنـد کـه   را تعقیـب مـی  » دو کـره «چین در عمل از زمان پایان جنگ سرد، سیاست 
روي یانگ و سئول است. ایـن میانـه  براساس آن به دنبال برقراري روابط برابر بین پیونگ

محاسبات راهبردي چین پس از جنگ سرد، صـلح  .گرددبه راهبرد امنیت ملی چین برمی
المللـی را جهـت توسـعه اقتصـادي و ثبـات سیاسـی خـود ضـروري         و ثبات محیط بین

داند. بنابراین در رابطه با همسایگان خود، نخسـت سیاسـت حفـظ وضـع موجـود را      می
,Wang)کند. دنبال می 1999: بتی گرایی ساختاري، فشارهاي رقـا براساس رهیافت واقع(171

هـا  قطبی با یک دولـت پیشـرو، سـایر دولـت    به توزیع قدرت وابسته است. در نظام تک
ناگزیرند براي رهایی از فشارهاي رقابتی، سـهم خودشـان را از توزیـع قـدرت افـزایش      
دهند. چین از قـدرت نظـامی و ظرفیـت اقتصـادي بـالایی برخـوردار اسـت امـا هنـوز          

ه است که بتوانـد بـه تنهـایی دسـتورکار نظـام      به آن حد نرسیدهاي مادي چینتوانمندي
داند که دسـتیابی بـه   الملل و شبه جزیره کره را تغییر دهد. چین در حال نوسازي، میبین

وجـه متضـمن غلبـه و    عظمت، مستلزم دستیابی به توسعه اقتصادي اسـت کـه بـه هـیچ    
الملـل بـه   گري نیست. این کشور، قدرت نظامی را ضامن امنیت خود در نظام بـین نظامی

هاي دفاعی خود را در چند سال گذشـته افـزایش داده اسـت؛ امـا     آورد و هزینهشمار می
مانـد. ایـالات متحـده    تر از ایالات متحده باقی میها هنوز براي چندین دهه کماین هزینه
درصـد  47بـر  میلیارد دلار در زمینه دفاعی هزینه کرد. این مبلغ بـالغ 417، 2008در سال 

20اي دفاعی جهان است، اگرچه تولید ناخالص داخلی ایالات متحده بـه تنهـایی   ههزینه
,Booth(گیرد. درصد تولید ناخالص داخلی جهان را در برمی 2011: 229(

داند، به صلح و بالا در وحدت کره میدیدگاهی که چین را داراي منفعت دست
اي و می فرامنطقـه ثبات درازمدت، خـالی شـدن منطقـه از نیروهـاي سیاسـی و نظـا      

,Tovar)کنـد. تأکیـد مـی  حـد واهاي اقتصادي در کره فرصت 2005: آنهـا تـرجیح   (33
هـایی را  دهند که شبه جزیره به صورت مجزا باقی بماند و به همین منظور کمـک می

شمالی سقوط کند، چـین  کنند. اگر کرهشمالی جهت بقاي این کشور فراهم میبه کره
شود کـه ایـن امـر،    یره متحد بر مبناي شرایط جنوب مواجهه میالزاماً با یک شبه جز

: 1388فر، کند. (متینموضوع آینده نیروهاي ایالات متحده در خاك کره را مطرح می
شمالی، سیاسـت مناسـبی   ) همچنین وحدت تحت شرایط جنگ و فروپاشی کره763

کـل شـبه جزیـره    شود، زیرا به گسترش نیروي نظامی امریکا در براي آنها تلقی نمی
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گـذاري جهـت بازسـازي اقتصـادي و جلـوگیري از      انجامد؛ در نتیجه از سـرمایه می
ثبـاتی در  ها از برخـورد بـا امریکـا و بـی    کند. چینیشمالی حمایت میفروپاشی کره

آفرینـی فعـال در ایجـاد    مرزهاي خود در فرایند وحـدت نگـران هسـتند و از نقـش    
,Wang)کنند. وحدت خودداري می 1999: 179)

چین در زمینه سیاست خارجی، به کشوري خواهان حفظ وضع موجود تبـدیل  
شده است و سیاست مشارکت و برقراري روابط دوستانه با همـه کشـورها را دنبـال    

وجوي امنیت در اتحـاد بـا   گرایی، آمادگی براي دفاع از خود یا جستکند. نوواقعمی
کنـد کـه بـه دنبـال     هایی تلقی میي دولتدیگران را دوگزینه اصلی قابل دستیابی برا

امنیت هستند. بر همین اساس، چین آنقدر قدرت ندارد کـه دسـتورکار شـبه جزیـره     
طرفه تغییر دهد و با اتخاذ سیاست همراهی با ایـالات متحـده   کره را به صورت یک

گونه که در مسائل کره، به انتظار نشسته است تا قدرت بیشتري به دست آورد. همان
هاسـت بـه همـین    ها، محصول رقابت میان دولـت کند رفتار دولتبینی میپیشلتزوا

دلیل، آنها نحوه اقدام جهت دست یافتن به بهترین منافع را براي خودشـان محاسـبه   
باشـد، خـودداري   کنند و از دست زدن بـه اقـدامی کـه انتخـابی خـارج از نظـام       می
است حفظ وضـع موجـود و همراهـی بـا     ها با ادامه سیکنند. در این راستا، چینیمی

هـاي زیـادي را   شمالی، اگرچه غنیمتاي کرهایالات متحده از جمله در بحران هسته
، والتـز کنند که به عقیـده  کنند، اما جایگاه خود را نظام حفظ میبه حریف واگذار می

,Waltz(هاست. نخستین نگرانی دولت 1979: 26(

ژاپن . 6
هـاي مـورد   ژاپن به نظر با یک تاریخ استعماري در شبه جزیره کـره، بایـد از سـایر قـدرت    

گـردد؛ هنگـامی   تر باشد. سابقه حضور این کشور در کره به قرن نوزدهم برمیبررسی نگران
هایی در منطقه شمال شرق آسیا با ورود کشورهاي غربی به وجود آمد. آنهـا بـراي   که تنش

ره به دست قدرت سومی نیافتـد، نیروهـاي نظـامی خـود را بـه آنجـا       اینکه کنترل شبه جزی
، حکومـت اسـتعماري خـود را بـر ایـن منطقـه مسـلط        1945تا اگوسـت  1910روانه و از 

کردند. در این مدت، مشکلات و مصایب وسیعی در قالب مدرنیزاسیوان بـراي مـردم شـبه    
، بـه طـرز   1919در مـارس  جزیره به وجود آوردند. آنهـا جنـبش اسـتقلالی مـردم کـره را      
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وحشتناکی سرکوب و کنترل شدیدي از این تاریخ بر آنجا اعمـال نمودنـد؛ بـه نحـوي کـه      
,Tovar)(ها، این منطقه توانـایی اسـتقلال نداشـت.    بدون کمک خارجی 2005: ایـن سـابقه   10

استعماري در طول جنگ سرد، ژاپن را از برقراري رابطـه اساسـی بـا شـبه جزیـره محـروم       
جنـوبی و در قالـب روابـط اقتصـادي و     خت، بنابراین ناچار شد که به رابطـه بـا کـره   سامی

، بـا پرداخـت   1965جنوبی از سـال  تجاري بسنده کند. آنها رابطه رسمی خودشان را با کره
میلیون دلار خسارت و عذرخواهی از رفتار گذشته آغاز کردند، ولی به علت اتحـاد بـا   800

مالی تا پایان جنگ سرد خودداري کردند. به همین دلیـل، رابطـه بـا    شامریکا از رابطه با کره
امریکا از زمان جنگ جهانی دوم، یکی از متغیرهاي کلیدي در نگرش ژاپن بـه شـبه جزیـره    

توان در بعضی از اقدمات این کشـور در مـورد شـبه جزیـره     است. تاثیرات این رابطه را می
جنـوبی، امریکـا   شناختن و برقراري رابطه با کرهملاحظه کرد. به عنوان نمونه در به رسمیت 

1»شـده چهارچوب توافـق «، با امضاي معاهده 1994نقش اساسی ایفا کرد. همچنین در سال 
رغم میل خود، در زمینـه سـاخت راکتـور    شمالی، ژاپن مجبور شد که علیبین امریکا و کره

، بـا  1998شـمالی در  کـره گذاري کنـد. شمالی یک میلیارد دلار سرمایهآب سبک، براي کره
آزمایش موشک بالستیک برفراز خاك ژاپن، موجب سوءظن شدید مقامـات ایـن کشـور و    

شمالی شد که با مخالفـت امریکـا از ایـن تصـمیم     ها به کرهتصمیم آنها در مورد قطع کمک
,Armacost and Pyle)خودداري کردند.  1999: 5)

شـمالی،  ا نیز براي رابطه بـا کـره  جنوبی رآنها در طول جنگ سرد، رضایت کره
الملل در دهه نـود، بـه عـادي سـازي     دادند، اما با تحول نظام بینمورد لحاظ قرارمی

» سازي روابطوگوهاي عاديگفت«، 1992کنند. در سال شمالی اقدام میروابط با کره
ن بـر ای ـ رسد تلاش این دهۀ ژاپـن مبتنـی  شمالی آغاز شد. به نظر میبین ژاپن و کره

شمالی متقاعد کند. به این ترتیـب  ها را براي بازسازي کرهدیدگاه بود که سایر قدرت
کردند. عـدم وحـدت و بقـاي یـک     به هر دو جنبه وحدت و عدم وحدت توجه می

اي توانست این کشور را به سـمت سـاخت تسـلیحات هسـته    شمالی ضعیف، میکره
هـاي  همین چهارچوب، کمکشد. درمیسوق دهد که بازسازي مانع از این حرکت 

اقتصادي خود را به این کشور عرضه داشتند.  

1. Agreed Framework
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گرایـی سـاختاري، معتقـدیم کـه     ما بر پایه دو فرض بقا و تمایل به سلطه واقـع 
وحدت کره خواهـد بـود. نخسـت، براسـاس     ژاپن در شرایط فعلی و آینده، مخالف

الملـل،  در نظام بـین فرض بقا، ژاپن در شرایط فعلی صیانت از جایگاه نسبی خود را 
داند. این کشور در حال حاضر منافع زیادي از این وحـدت  نگرانی اصلی خویش می

-1اندازد، زیرا شود و با حمایت از وحدت، جایگاه خود را به خطر میعایدش نمی
از نقطه نظر امنیتی نیز بهبود روابط امریکـا  -2داند. آن کشور را رقیب آینده خود می

این امر بـر بنیـۀ   -3هاي امریکا خواهد کاست. اهمیت ژاپن در سیاستو دو کره از 
در درازمـدت کـره   -4رقابتی آن در برابر چین تأثیر منفی برجاي خواهد گذاشـت.  

با دو کـره ایـن   معامله-5اي با ژاپن دارد. واحد، ظرفیت بیشتري براي رقابت منطقه
جنـوبی)،  ود در یکی از دو کره (کرهدهد تا از نفوذ خامکان را مانند چین به ژاپن می

ها و نفرت دو کـره  دهی بخشی از نگرانیجهت-6علیه دیگري بهره برداري نماید. 
بـه  -7دهـد و  نسبت به یکدیگر، همین مقدار نگرانی و نفرت از ژاپن را کاهش مـی 

تواند موجب خروج نیروهاي نظامی امریکا از شبه جزیـره  لحاظ اقتصادي دو کره می
ود و کره واحد ممکن است درصدد روابط نزدیـک بـا چـین و روسـیه بـراي      کره ش

) در نتیجـه  770: 1388فـر،  متوازن کردن روابط خود با ژاپن و امریکا برآیـد. (متـین  
توانـد تـأمین   شمالی، منافع آنها را در بهترین شـکل مـی  بقاي دو کره و بازسازي کره

وجـوي  الملـل نیسـتند و جسـت   م بـین کند. آنها به دنبال تغییر موازنه قدرت در نظـا 
دانند. ژاپن در بحـران  قدرت را در حدي که موازنه موجود را حفظ کند، مطلوب می

1»مذاکرات شش جانبـه «شمالی در دهه اول قرن حاضر، یکی از طرفین اي کرههسته
هـا  اي این کشور بود که بیشتر سیاست همراهی با سایر قدرتبراي حل مسئله هسته

جنـوبی  هاي فعلی ژاپن، نفوذ اقتصادي چین در کـره کرد. یکی از نگرانیمیرا دنبال
جنوبی با امریکا تاثیرات نـامطلوبی داشـته   تواند بر آینده اتحاد امنیتی کرهاست که می

باشد و مشروعیت نظم امنیتی که پس از جنـگ جهـانی دوم و در رابطـه بـا امریکـا      
همین پیامـدهاي نامشـخص وحـدت کـه از     شکل گرفته را زیر سئوال ببرد. به دلیل 

متغیرهایی چون بازسازي نگرش تاریخی در ضدیت با ژاپن، منافع اقتصادي، مسائل 

1. Six-Party Talks (UN, U.S., Japan, China, ROK and DPRK)
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شود، سیاسـت  امنیتی و ادامه روابط با امریکا و حضور این کشور در منطقه ناشی می
تر است.  گذاران ژاپنی مطلوبدو کره براي سیاست

سـازي  اگر حتی ژاپن در آینده نزدیـک بیشـینه  دوم، براساس فرض تمایل به سلطه، 
تواند حامی وحـدت باشـد.  الملل را دنبال کند، بازهم نمیجایگاه نسبی خود در نظام بین

معتقد است که اگر شبه جزیـره  سال آینده100جهان در ، نویسنده کتاب جورج فریدمن
کنـد.  د علـم مـی  هـاي نوظهـور ژاپـن ق ـ   پروایـی یکپارچه شود، در برابر بی2030کره تا 

ها در تقابل بـا منـافع اسـتراتژیک ایـالات     هاي ژاپنیپرواییبراساس این دیدگاه، چنین بی
گیرد. کره متحد و یکپارچه جمعیتی نزدیک به هفتاد میلیون خواهد داشـت  متحده قرارمی

، با جمعیت ژاپن (جمعیت ژاپن طبق برآوردهـا و بـا توجـه بـه رشـد      2030که در سال 
یابد)، زیاد فاصـله نخواهـد داشـت. کـره     میلیون نفر تقلیل می110تر از به کممنفی فعلی،

جنوبی اکنون دوازدهمین اقتصاد بزرگ جهان است و پـس از اتحـاد بـا شـمال، جایگـاه      
هـا هـراس   ها در طول تاریخ، از تسلط ژاپنـی اياقتصادي کره بالاتر هم خواهد رفت. کره

چین و روسیه (فریدمن معتقد اسـت کـه روسـیه و    اند. با گسترش قدرت ژاپن در داشته
شـود)، کـره در تلـه    طلبـی ژاپـن بـازمی   پاشند و فضا براي توسعهچین تا آن زمان فرومی

خواهد افتاد و جاي آن دارد که بسیار به وحشت بیافتـد. کـره در واقـع قـدرت نـاچیزي      
ننده قـدرت ژاپـن   کگذارد و آن را متعادلنیست و ایالات متحده ارزش بسیاري بر آن می

تر آنکه کره پایگاهی است تا امریکا از آنجا قدرت خود را بر دریـاي ژاپـن   داند؛ فزونمی
کند. کره براي آنکه توان رویارویی با ژاپن را داشـته باشـد، از امریکـا تقاضـاي     اعمال می

کمک خواهد کرد و نطفه نخستین ائتلاف ضـدژاپنی در ایـن زمـان بسـته خواهـد شـد.       
)  156-157: 1390، (فریدمن

گیرينتیجه
تاکنون پیرامون علت و تدوام جدایی در شبه جزیره کره بحـث بسـیاري صـورت گرفتـه     

هاي بزرگ در وحدت کره را براسـاس  است. اما ما در این مقاله سعی کردیم نقش قدرت
گرایی، تلاش کـردیم بـه  گرایی بررسی کنیم. یعنی با انتخاب نظریه نوواقعرویکرد نوواقع

المللی (تداوم جدایی در شبه جزیره کره)، قالب دهـیم. از بحـث و   علت یک واقعیت بین
توان دست یافت:  تحلیل صورت گرفته در این مقاله، به دو استدلال اساسی می
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اول، حقیقتی که در بررسی مسائل شبه جزیره کره از نظرهـا دور مانـده اسـت،    
ی انتزاعی اسـت کـه از تعامـل واحـدها     الملل است. ساختار، مفهومساختار نظام بین

دهد. فقدان اقتـدار مرکـزي در   شود و پس از آن به رفتار بازیگران شکل میناشی می
ها بدون توجه به شود تا دولتدهنده، سبب میاین ساختار به صورت یک اصل نظم

شان، به وظیفه اصلی خویش یعنی افـزایش قـدرت خـود عمـل کننـد.      میزان ظرفیت
هاي اولیه ناشی از تغییر ساختار چنـدقطبی  ثباتیجدایی و جنگ کره، بیعلت اصلی 

به دوقطبی بود که در نهایت رهبران دو قطب، موازنه را بر آن اعمال نمودند. امریکـا  
و شوروي در این راستا، به چگونگی توزیع قـدرت میـان خودشـان توجـه خاصـی      

ی به حداکثر برسـانند. آنهـا   داشتند و همواره سعی کردند سهمشان را از قدرت جهان
الملـل، موازنـه قـدرت را    به علت فقدان اقتدار مرکزي و ترس از جنگ در نظام بین

کردند. بـه همـین دلیـل تـا پایـان      گیري میبراي برقراري مستمر تعادل میان خود پی
رغم اینکـه از زمـان   جنگ سرد، تغییري در وضعیت شبه جزیره به وجود نیامد. علی

اي در برابر امریکا شکل نگرفته است، چهار قـدرت امریکـا،   رد، موازنهپایان جنگ س
اي در شبه جزیره کره دنبـال  روسیه، چین و ژاپن، موازنه قدرت را به صورت منطقه

ها بر حفظ وضع موجود است، زیرا وحدت کره باعـث  کنند. خواست این قدرتمی
کـه تبعـات گونـاگون    شـود  تغییر در توزیع قدرت در منطقه شمال شـرق آسـیا مـی   

کند.  اقتصادي، سیاسی و امنیتی براي چهار قدرت مذکور ایجاد می
هـاي بـزرگ   دوم، رویکردها در مورد آینده شبه جزیره کره باید به نقش قدرت

شود که بـاوجود  بینی میبه همین سبب، پیشاي داشته باشند. در وحدت توجه ویژه
تغییري در آینـده نزدیـک در وضـعیت    ، 2011شمالی در دسامبر درگذشت رهبر کره

موضوع برجسته این است کـه دسـتیابی بـه وحـدت     افتد.شبه جزیره کره اتفاق نمی
اي در شمال شرق آسیاسـت کـه   جداي از موضوع داخلی، یک موضوع امنیت منطقه

هریـک  هاي مؤثر در این منطقه را لازم دارد.بر مشارکت دوکره، حضور قدرتعلاوه
گرایـی، سیاسـت   رگ موثر در شبه جزیره براسـاس منطـق مطلوبیـت   هاي بزاز دولت

کنند. در این سـاختار، دو کـره تـوان چنـدانی بـراي      حفظ وضع موجود را دنبال می
کنند.اي قدرت عمل میپذیر ساختار منطقهواکنش ندارند و بیشتر به صورت کنش
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