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Abstract 
In all of battles and wars, especially wars of will and determination, early understanding 

the enemy's intentions, plans and maps is an important factor in victory. Knowing the 

general plan or understanding the intentions of the enemy requires model and 

framework; In this article, by descriptive and analytical method and using documentary 

and library sources, the Sentos model is presented to understand the strategic intentions 

of the United States against Iran. Almost after Gary Hamel, most of the literature for 

understanding strategic intentions, especially with adverserial approach, belongs to 

Eugene Sentos. The components of the Santos intentions model to terms of 

comprehensiveness and depth are superior than other models in, especially for strategic 

levels. The components of her model include "Iran's fundamental beliefs and 

assumptions about itself", "Iran's beliefs about the United States", "Iran's basic goals 

toward the United States", and "Iran's basic actions toward the United States". His 

model is more valuable than his findings about Iran. Understanding strategic intentions 

have shifted from person-centered to intent fusion systems, this systems connect to a 

variety of behavioral sensors in the air (satellite, aircraft, and UAV), land, sea, and 

political, Social, economic, industrial and infrastructure networks and this systems with 

the help of knowledge bases, artificial intelligence and software systems are on the 

verge of accessing big data, meta-analyzes and social knowledge are more real. The IRI 

and its institutions must logically and systematically design models and processes for 

understanding the strategic intentions of the enemies in their structure and contexts. 
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 چکیده
دشمن عامـ  ممـ     یها نقشهو  ها طرح، درک زودتر نیات، ها عزمو  ها ارادهجنگ  خصوص به ها جنگدر نبردها و 

تحلیلـی و  -روش توصیفی باشناخت درک نیات دشمن، نیازمند مدل و ساختار است؛ در این مقاله . پیروزی است

 شـده  ارائـه مدل سَنتوس برای درک نیات راهبردی آمریکا علیـه ایـرا    ، ای و کتابخانهبا استفاده از منابع اسنادی 

مـدل درک نیـات    اجـزای . هبردی، متعلق به اوژ  سَنتوس استبعد از گری هم ، بیشترین ادبیات نیات را. است

در . رقیب خصوصاً برای سـووح راهبـردی برتـری دارد    های مدلجامعیت و عمق نسبت به سایر  ازلحاظسَنتوس 

عقایـد و  »اجـزای مـدل او شـام     . مشـاهده کـرد   تـوا   مـی این مدل، کیفیت و نوع نگاه دشمن دربـاره ایـرا  را   

اهـدا  اساسـی ایـرا  در قبـال     »، «متحـده  ایـاتت عقاید ایرا  درباره »، «مفروضات بنیادین ایرا  درباره خودش

دربـاره ایـرا ، ارزش    هـای   یافتـه است؛ مدل او درمقایسه بـا  « اقدامات اساسی ایرا  در قبال آمریکا»و « آمریکا

و  هـا  مـدل . او ناقص و غلـوآمیز اسـت   دو جزء بعدی های یافتهو  تر یمنوقاول او دو جزء  های یافته. بیشتری دارد

 ها یست سو این  اند تغییریافتههمجوشی نیت  های یست سهای درک نیات راهبردی از فردمحوری به سمت فرایند

 اجتماعی، سیاسی، یها شبکه، زمین، دریا و (ماهواره، هواپیما و پمپاد)با اتصال به انواع حسگرهای رفتاری در هوا 

در  یافـزار  نـرم  های یست سدان ، هوش مصنوعی و  های یگاهپابا کمک  همچنینزیرساختی  و صنعتی اقتصادی،

 ـا یاسلام یجممور. هستند تر یواقعاجتماعی  یها دان و  ها تحلی  فرابزرگ،  یها دادهبه  یابی دستآستانه   را ی

دشمنا  را در ساختار  یراهبرد اتیدرک ن هایفرایندو  ها مدل، یستمیو س یمنوق طور به یستیآ  با یو نمادها

 .کنند یخود طراح هایو بافتار

 .ساختار مدل، سَنتوس، محتوای مدل، نیات راهبردی :ها دواژهیکل

 
 روابط خارجیفصلنامه  /یراهبرد قاتیپژوهشکده تحق /8422-1456: شاپای الکترونیک
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 مسئلهان یمقدمه و ب
یکی از نویسندگانی که ادبیات درک نیات راهبردی خصمانه را توسعه داده است، 

عمومی، خصوصی و  یها دانشگاهاستاد ریاضیات و علوم رایانه  1«اوژ  سنَتوس»

او این ادبیات را در نسبت بین جمموری اسلامی ایرا  و . نظامی آمریکا است

 .مبنا قرار داده و نیات راهبردی ایرا  را از منظر آمریکا ارائه کرده است متحده ایاتت

 جنگ» ،ها جنگ ترین یاساس، ها جنگامروزه در میا  انواع منازعات، نبردها و 

 جلوهتجلی و . است 0«ها یما او  ها قلب جنگ»از آ   تر مم و  2«ها فلسفهو  ها اراده

 یها نقشهو  ها طرحاست؛ حریفی که زودتر نیات،  درنیات ها عزمو  ها قلبجنگ 

دشمن را کشف کند، پیروز عرصه است؛ درک نیات یکی از ابزارهای رسید  به این 

هر کس بر اساس . است المل  ینبپیروزی در عرصه مدیریت و فراتر از آ  صحنه 

مبانی و درک نیات  از حریف و رقیب به راهکارهای تقاب  و مبارزه متناسب با آ  

 .نیات خواهد رسید

انگاری است کسی تقاب  آمریکا با کشوری مث  ایرا  را فاقد پشتوانه  ساده

از  ینازک هیت ریدر ز کایآمر»چراکه  ایدئولوژیکی، تاریخی و حتی مذهبی بداند

در حال حاضر  کایرفتار آمر. است یکشور مذهب کیهمواره  س ،یو پلورال س یسکوتر

« ینمفته در قانو  اساس س یاست تا سکوتر یافراط ییگرا مذهب ریتحت تأث شتریب

 نید نمود ینتر مم  گذشته، قر  ربع در»از طرفی  .(191-192 .، صص1031صدری، )

که با داشتن  است یحیمس راست جنب ، کایآمردر  شده یاسیو س شده یسازمانده

 کایآمر یو خارج یداخل استیس یها به صورت فعال در حوزه یمذهب کاملاً های یهپا

 :0«هانتینگتو ساموئ  » عقیده همچنین به .(11. ، ص1030جمشیدی، ) «است وارد شده

برگرفته  در را کشورها و ها قاره تمام است و قوعی و جدی خدا به بازگشت پدیده»

 جمانی گسترش حال در اسلام» و به عبارتی. (117. ، ص1033، هانتینگتو ) «.است

در  ها چال اکنو   .(13. ، ص1037هانتر، )« .است آینده تمد  نامزد ترین مم  و است

 خدا-دنیابه محور  (داری یهسرماکمونیس  و ) دنیا-عال  و جما  آینده از محور دنیا

  .(00. ، ص1090میرباقری، ) است شده منتق ( و اسلام داری یهسرما)

                                                           
1. Eugene Santos 

 رهاسـت کف و هـا  فلسـفه  تعـار   یای ـدن امـروز ؛ (1092/ 70/ 07، یا خامنـه ) اسـت  هـا  اراده جنـگ  غالباً ها یریدرگ 2.

 .(1031/ 73/ 10، یا خامنه)

شـه  ینـد و ر کدا ی ـ  پی ـه روک ـا  نـدارد  کام یما  قلبیشد  از عاطفه و ا یاریبدو  آب یو فلسف یعقلان یچ مبنایه .0

 .(1031/ 70/ 10، یا خامنه)خ بماند یبدواند و در تار

4. Samuel Huntington 
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های فرایندبنابراین فم  نقشه دشمن و درک نیات راهبردی، یکی از فنو  و 

بررسی طرح و دیدگاه  نوعی بهدرک نیات  ؛است پژوهی یندهآمدیریت راهبردی و 

 1.رقیب یا دشمن نسبت به خود است

 

 پژوهش یشینهپ. 2
به توجه  0«نیت راهبردی»در مقاله ( 1939) 0«پراهالد کی یس»و  2«هم  یگر»

ا و مزیت رقابتی، پیشرو و به نیات راهبردی رقبا و چگونگی برتری بر رقب ها شرکت

( 1990)ایشا  . (Hamel and Prahalad, 1989) بود  همیشگی اشاره نموده استپیشتاز

در حوزه برای اولین بار، به نیت راهبردی  1«رقابت برای آینده»همچنین در کتاب 

 .(Hamel and Prahalad, 1994) اند مدیریت پرداخته

: استدتل خصمانه»در کتاب ( 2770) 0«یننویلیام مایک  اِ»و  1«کوت الکساندر»

و  یآور جمعبا  3«رویکردهای محاسباتی برای درک فکر دشمن: خصمانه

نویسندگا  انگلیسی و  های یدگاهدمقاله در سه بخ  اغلب  10 یمتمرکزساز

کوت عضو گروه کارنگی و . (Kott and McEneaney, 2006) اند آمریکایی را ارائه نموده

رئیس معماری دارپا در نیروی هوایی آمریکا است و  خصوص بهوابسته به دارپا و 

بیشتر ارجاعات و منابع کوت، از سنتوس است و از بعد محتوایی به کشور ایرا  

 .نپرداخته است

از مغز تا پا؛ ارزیابی »کتاب ( 2711)و همکاران  از دانشگاه هوایی آمریکا  9«کازنار»

نیت »به « نیت راهبردی»را تألیف نموده و علاوه بر  17«پویایِ درک نیت تا اقدام

به مدل و  و  (Kuznar, Astorino-Courtois and Canna, 2011)اند  پرداخته 11«سیاسی

 .اند نکردهمحتوای اختصاصی درباره ایرا  اشاره 

 یها سازما دان  خص ؛ رهبرا ، »در کتاب ( 2710) 12«یارحی میلو کِرِ »

و دان  شناخت دشمن  ها ممارتبه  1«المل  بیناطلاعاتی و ارزیابی نیات در روابط 

                                                           
1. Self Monitoring- Think like the adversary 
2. Gary Hamel 
3. C. K. Prahalad 

4. Strategic Intent 
5. Competing for the Future 
6. Alexander Kott 

7. William M. McEneaney 

8. Adversarial Reasoning: Computational Approaches to Reading the Opponent’s Mind 
9. Kuznar 

10. From the Mind to the Feet: Assessing the Perception-to-Intent-to-Action Dynamic 

11. Political intent 
12. Keren Yarhi-Milo 
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ایشا   .داخته استپر المل  بینشام  رهبرا ، نخبگا  و ارزیابی نیات آنا  در روابط 

 و 0«دکترین نظامی دفاعی و بازدارنده»، 2«ها یتظرفو  ها یتقابل»مدلی مرکب از 

دشمن را ارائه  1«و توجمات انتخابی ها دغدغه»و تمرکز بر  0«خورناک اقدامات»

؛ موالعه موردی وی درک نیات آلما  توسط انگلستا  (Yarhi-Milo, 2014) نموده است

 ایرا  یا هستها است و در متن کتاب فقط اشاراتی به موضوع و شوروی توسط آمریک

 .آمریکا دارد و

 ؛پژوهی آینده در هوشمندی کاربست»در کتاب ( 1090)فلاح شیخلری و همکارا  

کوت و سَنتوس، یارحی اشاره  یها مدلبه « هوشمند دیدبانی هایفرایند بر یدرآمد

  فلاح) اند کردهبومی برای درک نیات راهبردی ارائه  فرایندنموده و فقط مدل و 

 .(1090شیخلری، صادقی و پدرام، 

در ادبیات علمی تتین بعد از گری هم ، بیشترین ادبیات درک نیات راهبردی 

عمومی،  یها دانشگاهخصمانه، متعلق به اوژ  سَنتوس، استاد علوم کامپیوتر 

مقاله به تولید ادبیات درک نیات  27 او در بی  از. خصوصی و نظامی آمریکا است

 .راهبردی خصمانه پرداخته است

 انگیدانشگاه  از وتریو علوم کامپ اتیاضیر سانسیلو  1913سَنتوس متولد 

 0دانشگاه براو  از( 1992) ی دکتراو ( 1933) لیسانس فوق، (1931)است  1استو 

 یفن موسسه و وتریبرق و کامپ یگروه ممندس اریاستاد. است وتریعلوم کامپدر رشته 

دانشگاه  وتریکامپ یعلوم و ممندس اریدانش؛ 1990تا  1992یی از هوا یروین

 2771از  9سارتموه در دانشکده وتریدانشکده علوم کامپ استادو  1990از  3کتیکانت

 .تاکنو  است

و  یرخویغ گیری ی تصمشناسی، ر رفتاربتمرکز محور تحقیقات دانشگاهی او 

مختلف  های یهتدرک نیات در  شد  یافزار نرمتأکید وی بر  .است نیاتدرک 

با نتوس درک بمتر افراد و جامعه هد  سَ. راهبردی، عملیاتی و تاکتیکی است

 یآور تاب ،و باورها دیعقا رییتغ ی،اجتماع یها سامانهدر  یهوش مصنوع کارگیری به

                                                                                                                         
1.Knowing The Adversary; leaders, intelligence, and assessment of intentions in international relations 

2. Adversary’s Military Capabilities 
3. Defensive and Deterrence-Based Doctrines 

4. Costly Behavioral Actions by the Adversary 

5. Selective Attention 
6. Young Stone 

7. Brown 

8. Connecticut 
9. Hartmus 
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درک و  اطلاعات بیفر ییشناسای، بریسا تی، امنها دادهمتن و   یتحلی، اجتماع

 .استخصمانه  نیات

 

 مفهومی و نظری چهارچوب. 1
و  تر بالغ، تر یعوسبنیادِ اعمال است و بسیار  ،«نیت»در کلام وحی و اندیشه اسلامی 

بخشی از نیت است؛ از همین رو است که کرامت خداوند  ،رساناتر از عم  است؛ عم 

یا  اد خصوص بهدر همه مکاتب و . نیت مردما  است اندازه بهه  فراتر از عم  و 

فراتر از اعمال است، نیت فاجرین نیز  ینمؤمنابراهیمی به هما  اندازه که نیت 

و  بوده« حداقلی»از اعمال و رفتار آنا  است، بنابراین شناخت صِر  رفتار،  تر یعوس

 .باشد می« حداکثری»شناخت توأما  رفتار و نیات، 

 

 یراهبرد تینمفهوم . 1-2

مأموریت و نحوه انجام مقصدی است که  یریگ شک عام   ،نیت راهبردی 1برند ازنظر

نیاز  آنچه»در نیت راهبردی بر . (Brand, 2010.p. 73) به آ  برسد خواهد یمکه سازما  

 (,Brand «چوور آ  باید انجام شود»، نه بر شود یمتوجه « است و باید انجام شود

(2010.p. 340 .که اهدا   داند یم، نیت راهبردی را معادل مرجع همه راهبردها 2تانیو

نیت  ،و همکارا  0از دیدگاه اونز. (Tanev, 2012) کنند یممیانی و عالی از آ  پیروی 

برای اطمینا  از دستیابی  0ینگر پسشود و با  آینده شروع می انداز چش راهبردی با 

 است انداز چش و فراتر از بیانیه  یابد یمها ادامه فرایندتا توسعه راهبردها و  انداز چش 

(Owens and Khazanchi, 2018) . قلب است مثابه بهنیت راهبردی  1و توو 1مبورواز منظر 

 ,Romar) کند یمتلقی  کننده هماهنگآ  را  0، رومار(Mburu and Thuo, 2015) است

 ,Brand) نخستین درک آینده یا حال بالقوه از منظر آینده یا وضعیت نمایی ،(2009

2010.p. 6)ه و آیند بخ  المامسووح، حدس  همهحاک  بر  منظومهیا  ، نقوه عزیمت

رفتار  کننده کنترلنیت راهبردی را مولد و  3رُی .(Brand, 2010.pp. 70-96) حلال معماّ

 .Roy,) (2008.pp. 7-8 داند یم

                                                           
1. Brand 
2. Tanev 
3. Owens 

4. Backward 
5. Mburu, S.N 

6. Thuo, J.K 

7. Romar 
8. Roy 
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آنچه سازما  انتظار دارد در آینده به آ  دست »گری هم  نیت راهبردی را 

را برای  درک سرنوشت درک حقیقت و ،یریگ جمتدرک دانسته و سه شاخص « یابد

  .(Maheshwari and saurabh, 2020.pp. 96-97) آ  قائ  است
 (Mburu and Thuo, 2015) مفاهیم نیت راهبردي از منظر مبورو و توو. 0جدول 

 نویسنده مرجع استناد مفهوم نیت راهبردی

 (1930)دوز پرهاتد و  مدیرا  عالی و گرای  بلندمدت یریگ جمت

 (1939)پراهالد هم  و  همه اعضای سازما  دغدغه مشترک پیروزی

آرما ، عمد، اهدا ، مأموریت، عصـاره  

 راهبرد

 (1990)پراهالد هم  و  اکثریت اعضای سازما 

 نیتــر یعــالترســی  آینــده از دیــدگاه 

 مسئول

 (1990)بارجلمن  مسئول نیتر یعال

 (1990) یتاسم مدیرا  اجرایی وضعیت بالقوه حال با نگاه آینده

 (1991)گرو بارجلمن و  مسئول نیتر یعال مسئول نیتر یعالتصمی  

دقیق مـدیریت عـالی از اهـدا      هیانیب

 سازما 

 (2777)قوشال لوواس و  مدیریت عالی

 

و ابزارها در  ها روشنیت راهبردی، فاصله نرسیده به اهدا  غایی را با تمرکز بر 

و نیت راهبردی در درجه  انداز چش تفاوت  نیتر برجسته. راهبردی است یزیر برنامه

دوّار در همه سووح سازما  جریا   یا دهیپد مثابه بهنیت راهبردی  .جامعیت آ  است

 (,Brand (1شک  )است معموتً مربوط به سووح باتی سازما   انداز چش دارد، اما 

2010.pp. 70-73). 

 

 

 

 

 

 
 (Brand, 2010.p. 70) زبا  و ادبیات نیت راهبردی. 1شک  

 

سلسله اهدا   سررشتهسَنتوس و همکاران ، نیت را باتترین سوح اهدا  یا 

و خروجی مدل وی  اجزا تفصی   به ،در قسمت بعد .(Santos and Zhao, 2006) دندان یم

 .شود یمبرای جمموری اسلامی ایرا  ارائه 
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 جایگاه نیت راهبردی در مدیریت. 1-1

هم  و پراهاتد وارد ادبیات مدیریت  یتوسط گر 1939از سال  1«یت راهبردین»

و  المل  ینبآ  در حوزه روابط  استفادهنشا  از « نیات راهبردی»شد؛ فروانی ادبیات 

هرچند با انقلاب اسلامی، ادبیات نیات از حوزه فردی وارد  .است وکار کسبحوزه 

و  یزیر طرحسابقه بیشتری در  قر  نی یک و  ،حوزه ملی و مدیریتی شد، اما غرب

نظریه »منوقی و مستدل یا  عم  نظریه در 0«رُی»و  2«اجز »دارد؛  یزیر برنامه

و ( 2شک  ) رفتار بر مؤثر  یعام  مستق معتقدند که نیت و قصد، 0«کن  عقلانی

 .(Ajzen and Fishbein, 1975)کار است  انجام برای اراده و عزم شدت بیانگر

 
 (Ajzen I, 2006) آجزن شده ریزي برنامهمدل رفتار : 1شماره شکل 

 

عل  مدیریت و سازما ، نیت و عل  مبنای اصلی معماری، ممندسی و  ازلحاظ

 ،جای معماری راهبردی» هم  ازنظرمبورو و توو به نق  از  .عملیات سازما  است

 . (Mburu and Thuo, 2015)« مغز و جای نیت راهبردی در قلب سازما  است
 

 جایگاه درک نیت راهبردی در مدیریت راهبردی و امنیت ملی. 1-3

 صحنه، تغییرات در مشاهده یبیشتر برترند که از سرعت ینمادها 1از دیدگاه ریچاردز

 در اجرا برخوردار باشند گیری ی تصم جدید و یها صحنهبا  خود توبیق صحنه،

Richards,) 2004.p. 63) .«کلی  طور بهاست؛  3«پوی »و  0«پای »برآیند  1«دیدبانی

جلوگیری از غافلگیری  درنمایتو  پژوهی یندهآورودی  یها دادههد  دیدبانی تأمین 

 .(09-31. صص ،1090پدرام و احمدیا ، ) است موقع بهو ارائه هشدار 

                                                           
1. Strategic Intent 
2. Olivier Roy 
3. Ajzen, Icek 
4. TRA: Theory of Reasoned Action 
5. Richards 

6. Watching or Sentinel 

7. Monitoring 
8. Scanning 
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که  کند یمها یا فنو  دیدبانی، کمک فرایندیکی از  عنوا  بهدرک نیات راهبردی 

نوین  فراینددر . نسبت به رقبا و دشمنا  توسعه پیدا کند ،دامنه اشرا  و عل 

 .دیدبانی، درک نیات، نق  محوری دارد

 
 نوین دیدبانی از منظر نویسندگان فرایند. 3شکل 

دیدبانی و درک نیات راهبردی اطلاعات و امنیت ملی را افزای   1از منظر تنیر

برای  کهملی  سوح اطلاعات، عبارت است از باتترین راهبردی؛ هوشمندی دهد یم

 (.Lanir, 1983.p استضروری  المللی ینبملی و  یاتعملو  ها طرح ،سیاست یریگ شک 

کلمر، )آ  استوار باشد  یهپادر جنگ و صلح بر  ها ملتدانشی است که روابط . 4)

امروز هوشمندی و دیدبانی علاوه بر آنکه به سوح باتتر، ارتقا  .(211.، ص1030

، افقی از سوح دیدبانی راهبردیِ 2بزرگ یها داده، با همدیگر ترکیب و با اند یافته

 (.0شک  ) اند گرفتهرا هد   0هوشمند

 
 (30. ، ص0331پدرام،  فلاح شیخلري، صادقی،)دیدبانی  يیر ارتقاسِ. 4شکل 

 

 

 پژوهی یندهآجایگاه درک نیت راهبردی در مدیریت . 1-0

غالب . است 2«معوو  به آینده»و 1«گرا یندهآ»باشد،  0«گرا گذشته»نیت بی  از آنکه 

 .کردند یممورح  0«گرایانه ی تقل»طوتنی، نیت را  یها مدتغالب نظریات فلسفی، 

                                                           
1. Lanir 

2. Big Data 

3. Intelligence based strategic watching 
4. Backward looking 



 110                                            جمشیدي/ فلاح شیخلري/ پدرام/ مقیسه ♦ ...ایران؛ . ا.متحده آمریکا علیه ج درک نیات راهبردی خصمانه ایالات

به معنی یافتن بمترین وسیله برای دستیابی به  0استدتل عملی یهنظررُی  ازنظر

 .(Roy, 2008.pp. 1-2) و اطلاعات استوار است 1نیات است و بر دو رکن ترجیحات

افزای  عل ، توسعه و تولید  یها راهوقتی عل  و عدم قوعیت زیاد باشد، یکی از 

  از یق بیتصد یظن به معنا». در علوم مختلف است یهفرض وظن، حدس 

 .«احتمال صددرصد است یده به صددرصد است؛ عل  به معنایو نرس درصد پنجاه

آینده هنوز نیامده  که ازآنجاییبر همین اساس  .(001-000. صص ،2ج ، 1010طباطبایی، )

معرفت به آینده را حدسی و  پژوها  یندهآاست و عل  و معرفت به آ  قوعیت ندارد، 

است که از درستی یا نادرستی آ  آگاهی نداری ، اما  یا گزاره؛ فر  دانند یمفرضی 

 ازجملهممکنِ بدی  را برای آینده و  های ینهگزتا بتوانی   انگاری  یمآ  را درست 

هستند  ییها فر نامحتم  را بررسی کنی ؛ معرفت جانشین، آ  دسته از  های ینهگز

بنابراین . (10. ص ،1090، پدرام، احمدیا ) پذیری  یممعرفت حدسی  عنوا  بهرا  ها آ که 

درک نیات راهبردی دشمنا  نوعی معرفت جانشینِ نزدیک به عل  را برای جلوگیری 

 .از غافلگیری است

 

 پژوهش یشناس روش. 3
معرفی مدل و محتوای  چراکهاست  یا توسعه-یکاربرد هد ، جمت از مقاله این

، دفاع و امنیت المل  ینببرای مسئولین و کارشناسا  روابط  تواند یمسَنتوس ه  

باعث نشر و توسعه دان  درک نیات راهبردی در  تواند یممفید واقع شود و ه  

فراوانی دان  نیات راهبردی در منابع انگلیسی، دان  و  برخلا کشور شود؛ تاکنو  

درک نیات راهبردی تبیین و ارائه نشده  فرایندو  ها مدلادبیات فارسی مفاهی ، 

 یها دادهتحلیلی با استفاده از -روش انجام تحقیق توصیفی حیث این پژوه  از. است

 یا کتابخانهاز روش موالعه اسنادی و منابع  ها دادهکیفی است و برای گردآوری 

جامعه آماری . است شده استفادهکتب و مقاتت منحصر به موضوع مقاله  خصوص به

این پژوه  کلیه کتب و مقاتت حوزه نیات و مدیریت راهبردی بوده است و نمونه 

آماری هدفمند برای بررسی هشت مقاله و کتاب انگلیسی از سَنتوس و همکاران  

 .بوده است

                                                                                                                         
1. Forward looking 
2. Future-directed intentions 
3. Reductionist 
4. Practical reasoning 
5. Preferences 
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 و تحلیل پژوهش های یافته. 0

 نتوسسَ دگاهیاز د اتین درک مفهوم. 0-2

در کتاب استدتل  1خصمانه برای درک نیات دشمن یها مدلسَنتوس در مقاله 

 قوتاز نقاط : نویسد یمخصمانه؛ رویکردهای محاسباتی برای خواند  فکر دشمن 

که  کنندو تبیین  کرده فر دشمن  جای بهکشورها این است که بتوانند خودشا  را 

سی برای استنباط درست نیات دشمن، باید ابعاد اسا. کردند یمدر آ  موقعیت چه 

مختلف را به همراه  های یتموقعدشمن در  یها العم  عکسسوابق اقدامات و 

و عوام  انسانی در  ها یرساختز، ها یتقابلنظامی،  های یندکترو  ها یاستس

 .(Santos E, 2005.p. 1) اجتماعی، سیاسی، فرهنگی و اقتصادی بررسی کرد یها عرصه

، 2فضای نبرد موقع بهسَنتوس در کتاب استنباط نیت دشمن برای هشداردهی 

جنگ اول  -(1991)0فجیمحاسبات درک نیات را در جنگ خَ یهنمونه اول نویسد یم

پس از جنگ ایرا  و عراق، عراق به کویت حمله کرد و بالتبع آمریکا با )0خلیج فارس

کار  هب -(حرا به عراق حمله کردائتلافی طی عملیات طوفا  ص طور به هادیگر کشور

دشمن را و رفتار اهدا   توا  یمنیات،  و اطلاعات یجوشکه با هم کردهو اثبات  برده

 اطلاعات آوری مسئله اصلی جمع .(Santos E, 2005.p. 2) کرداستنباط و  بینی ی پ

 های یندکتر و ها یکتاکت چراکه کاربردی است؛ اطلاعات به ها آ تبدی   بلکه نیست،

 یآور جمعوقتی حسگرهای پیشرفته و فنو   .کنند یم تغییر سرعت به دشمن فعلی

شبکه مرکزی و منابع آشکار  یافزارها نرمبه اطلاعات  سابقه یباطلاعات با اتصال 

 (.Santos, McQueary and Krause, 2008.p دهد یمرخ  سابقه یب های یشرفتپممزوج شوند، 

1). 

 یفناور یک 1خصمانه گیری ی تصم یساز مدلاز منظر سنتوس و همکاران  

 (,Brown, Santos and Benjamin ستا 1اقدامات دشمنسلسله  بینی ی پ ینوظمور برا

(2005.p. 15 . رشته  9بینی ی پو  3، ارزیابی جنگ یفضا 0توصیف و یفتعر فرایند آنا

مورد  یینما یتوضعو  یاهدا  احتمال بندی یتاولوو  یابیارزو  دشمنرشته اقدامات 

                                                           
1. Adversarial Models for Opponent Intent Inferencing 
2. Adversarial intent inference for predictive battlespace awareness

 

.0 «Khafji » مشترک عربستا  و کویتنام میدا  نفتی مرزی و. 

4. Battle of al Khafji during the First Persian Gulf War 
5. Is adversarial decision modeling (ADM) 
6. COA:courses of action 

7. Descriptive intent inference 

8. Diagnostic intent inference 
9. Predictive intent inference 
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و انواع  یطدشمن، مح، عملکردِ ها یطراح عدم قوعیتکاه  انتظار دشمن را برای 

 ,Brown, Santos and Benjamin) اند دادهپیشنماد  متحده ایاتتارت  را برای  یاتعمل

2005.p. 16) .(Santos and Qunhua, 2007.p. 32). 

 

 مدل سَنتوس زمینه یشپ. 0-1

و  2«و اعتقادات ها یانیهب»-1استنباط نیت برتمنسَنتوس با معرفی اجزای مدل 

 (,Santos and Qunhua کند یم ارائه، اجزای اولیه مدل خوی  را 0«و عملیات ها طرح»

(2007.p. 2 : 

 .دشمن است ینیب جما درک یا  دهنده نشا : 0اعتقادات .1

اهدا  دقیقی که عوام  دشمن متعمدانه دنبال آ  : 1و آرزوها ها آرما  .2

 .هستند

عملیاتی  یها طرحو آرزوهای حریف که در  ها خواستهتابعی از : نیات .0

 .مستتر است

چیستی، چگونگی و  سؤاتتاجزای مدل درک و استنباط نیات سَنتوس بر اساس 

 :دارد جزئی سه ، معماریچرایی

که علاقه اصلی دشمن را  یا شبکه: 1(چیستی) ها کانو شبکه علایق، اهدا  و . 1

و بلندمدت دارای  مدت کوتاهفمرستی از اهدا  ( Santos, 2007.p. 4) دهد یم نشا را 

 اولویت و وز  باتی دشمن است که نمایانگر اهدا  و کانو  توجمات خصمانه اوست

(Santos and Qunhua, 2007.pp. 8-9) . حال در دشمن که کند یمترکیب اهدا  معلوم 

 .(Santos, McQueary and Krause, 2008.p. 6) است کاری چه انجام

حاک  بر اهدا   یقعم های یزهانگکه  یا شبکه: 0(چرایی)شبکه منوق عُقلایی . 2

 (Santos and Qunhua, 2007.p. 4) کند یماهدا  دشمن و ارتباط بین اهدا  را شفا  

 Santos, McQueary کند یمترکیب منوق، چرایی اهدا  و اقدامات دشمن را معلوم 

and) Krause, 2008.p. 6). 

                                                           
1. Bratman 

2. States (beliefs) 

3. Operators (plans) 
4. Belief 

5. Desire
 

6. Goals/Foci/Interests (what) 
7. knowledge and reasoning/ Rationale network (why) 
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دشمن  دهد یمکه نشا   هایی یتفعال: 1(چگونگی)شبکه اقدامات و عملیات . 0

ترکیب اقدامات، نحوه و  (Santos and Qunhua, 2007.p. 4) تمای  دارد کارهایی چه

 .(Santos, McQueary and Krause, 2008.p. 6) دهد یم نشا  اقدام دشمن را چگونگی

 اندازه بهخصمانه  یها مدلدر  ها قوعیتعدم  کرد  یمحاسباتسَنتوس  ازنظر

 ها یتقوععدم  یساز مدلمتنوعی برای  یها روشاطلاعات مم  است و  یآور جمع

در حالت  پذیری یافتن تمامی پیشامدهای امکا ) 0، نظریه امکا 2مث  منوق فازی

و ( برای استدتل با عدم قوعیت یچمارچوب) 0، نظریه دمپستر شفر(ها یتقوععدم 

و ( است هوش مصنوعی های از شاخهکه قضاوت عقلانی نوعی ) 1استدتل کیفی

 .(Santos and Qunhua, 2007.p. 5) وجود دارد 1احتمالی یها مدل

 

 درک نیات سَنتوس مدلساختار . 0-3

سَنتوس متغیرهای تصادفی مدل  را در شبکه احتمالی شام  دوبخ  نظری و 

است؛ مفروضات، باورها و اهدا  جزء شبکه نظری و مجموعه  کردهعملی تقسی  

 .اقدامات و اهدا  تاکتیکی، جزء شبکه عملی است

اعتقادات دشمن اع  از : 0(X)خودش باورها و اعتقادات بنیادین درباره  .1

حقیقی و حتی متعصبانه درباره خودش؛ این متغیر برای سایر  یباورها

 .متغیرها جنبه زیرساختی و مبنایی دارد

اعتقادات درباره کسانی که : 3(B)دشمن باورها و تصورات بنیادین درباره  .2

 .منازعه و دشمنی دارد ها آ با 

نمایی  های یتوضعو  ها یتموقعحاتت، : 9(G)دشمن اهدا  اساسی درباره  .0

و ممکن  اند یتاولودارای وز  و  ها یتوضعنمایی مورد انتظار دشمن؛ این 

 .یا بلندمدت باشند مدت کوتاهاست 

                                                           
1. knowledge and reasoning /Action network (how) 

2. Fuzzy logic 
3. Possibility theory 

4. Dempster-Shafer 

5. Qualitative reasoning 
6. Probabilistic models

 

7. Axioms 

8. Beliefs 
9. Goals 

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D9%87%D9%88%D8%B4_%D9%85%D8%B5%D9%86%D9%88%D8%B9%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D9%87%D9%88%D8%B4_%D9%85%D8%B5%D9%86%D9%88%D8%B9%DB%8C
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اقداماتی اع  از راهبردی و تاکتیکی که : 1(A)دشمن اقدامات اساسی علیه  .0

 ,Santos and Qunhua شود یمکه برای دستیابی به اهدا  خصمانه تعیین 

2007.p.) (5. 

 گیری ی تصم مدل یافزارها نرمکمک فناوری و سَنتوس و همکاران  با  ازنظر

 کردمدل آ   ینهزمرا با  یحاتترج یق وعلا توا  موتور استنباط نیت، خصمانه، می

(Benjamin, Santos and Brown, 2005.p. 4) . 

دشمن  خصمانه نیت مورد در اما را دارند، دشمن اقدامات اطلاعات جنگجویا 

 چه»زیادی برای  سناریوهای توانند ینم ها آ ؛ دهند یم ارائه ناکافی توضیحات

  .کنند سازی یهشب را« اگر شود یم

 «چه» دشمن است که معلوم کند این 2(FIS) یتنهد  از سیست  همجوشی 

 (Santos, McQueary دهد یم نشا  واکن  «چگونه» و دهد یمانجام  «چرا»را،  کارهایی

(& Krause, 2008.p. 1. 

پاتی  : از اند عبارت یاطلاعات از دیدگاه سنتوس و همکاران  سووح همجوشی

 یهتصفپاتی  و  ؛(2سوح ) یتوضع یهتصفپاتی  و  ؛(1سوح ) هد  یهتصفو 

 (,Benjamin, Santos and Brown (0سوح ) فرایند یهتصفپاتی  و  ؛(0سوح ) یدتمد

2005.p. 6) . 

خصمانه دشمن اع  از  0سیست  همجوشی نیت که شام  حقایقِ نرمِسَنتوس با 

 این مدل اجازه(. 1شک  )دهد  یمست، مدل  را بیشتر شرح و باورها ا0اهدا ، منوق

تمام  برای جنگ، میدا  فعلی وضعیت با مذکور همراه مفروضات دهد یم اجازه

 تاکتیکی و شوند تا سیست  از حالت تحلی  و استفاده «اگر شود یمچه »حاتت 

 و 1شناختی یهست ترکیب. ارتقا یابد پیشگیرانه و راهبردی حالت به واکنشی،

گسترده  و کاربرد باعث تشریح 0شبکه بیز بر مبتنی 1قیاسی استدتل و یبند طبقه

 ,Santos شده است تجاری و آموزشی عملیاتی، های یباز حوزه این رویکرد در

McQueary & Krause,) (2008.p. 1. 
 

 
                                                           
1. Actions 

2. FIS: The Fused Intent System 

3. Softfactors 
4. Rationale

 

5. Ontological modeling 

6. Abductive reasoning 
7. Bayesian 
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 (Santos, McQueary and Krause, 2008.p. 9) معماري سطوح سیستم همجوشی نیت .5شکل 

 

 :از اند عبارتاستفاده از همجوشی اطلاعات  جای بهمزایای همجوشی نیت 

 ؛حسگرهای هوایی، خشکی و دریایی ییافزا ه حداکثرسازی  .1

 استنباط و ارزیابی با تحلیلگرا  درک و دقت حداکثرسازی سرعت، .2

 ؛المل  بینمنوقه و  سوح حاک  بر رویدادها و اقدامات در معنای

 اقتصادی، اجتماعی، سیاسی، جنگ و تأثیرات فضای بین روابط درک .0

 .(Santos, McQueary and Krause, 2008.p. 2) صنعتی

 

 توا  یم هرمز تنگه مشاهدات در 1شناسی یهستمثلاً وی معتقد است که با 

با  توا  ینم اما (.1شک  )کرد  دریایی ایرا  را استنباط نیروی گسترش حضور

 جستجو توقیف، اقدامات بازدید، از یا شبکه خواهند یم ها آ  زیادی گفت که احتمال

 ؟آورند به عم آمریکایی  های یکشتضبط را درباره شناورها و  و
 

 

 

 

 

 

 
                                                           
1. Ontology 
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 (Santos, McQueary and Krause, 2008.pp. 4) سیستم هموشی نیات ایران در خلیج فارس .0شکل 

 

در  1بیزی دان  های یگاهپا وی از احتمالی بود  رفتارهای ایرا ، البته به دلی 

 بیزی ، از قوعات دان ها یگاهپااین . است کردهاستدتل قیاسی استفاده  زیرسیست 

این قوعات نمایشی  2 .اند شده ترکیب تشکی  قاب  و (ساخته ی پماژوتر و )فشرده 

 احتمال تئوری با متفاوت همراه 0«یها آنگاه-اگر»مبنایی برای  و از ساختار منعوف

 حداق  به بیزی یها شبکهبا کمک  شکست ذاتی ناشی از حاتت ترکیبی را که است

 .(Santos, McQueary and Krause, 2008.pp. 4-6) رساند یم

خلاصه و در یک نگاه نیات راهبردی ایرا  نسبت به آمریکا را  صورت بهسَنتوس 

و  مستق طبق ساختار مدل وی، باورها . دهد یمنشا   (0شک  )شک  در قالب 

در ساختار ایشا  هر متغیر نسبت  ضمناًمبنای متغیرهای اهدا  و اقدامات هستند؛ 

 (Santos and است 0تر جامعو 1تر یانتزاع، 1تر یکل، 0نیاز ی پبه متغیر سوح بعدی 

(Qunhua, 2007.p. 8-9. 

 

 

                                                           
1. BKB: Bayesian Knowledge Bases 
2. BKBs are comprised of compact, modular, and composable Bayesian Knowledge 

Fragments (BKF) 

3. If-then
 

4. Precondition 

5. More general 

6. More abstract 
7. Aggregate
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 (Santos and Qunhua, 2007.pp. 8-9) روابط اجزاي ساختار مدل درک نیات سَنتوس .1شکل 

 

جامعیت به  ازلحاظمدل درک نیات سَنتوس  یاجزادر مقایسه با مدل یارحی، 

ه  شباهت زیادی دارند، متناسب با کیفیت درک نیات، مدل سَنتوس نسبت به 

 در اجزای مدل درک نیات یارحی از جزئی شد  و تفصی  بیشتری برخوردار است؛

نسبت  سنتوس، مدل اول جزء سه اما شده گذاری نام خوبی به اول جزء یارحی، مدل

در عو  سه جزء بعدی مدل . هستند تر عمیق و تر یلیتفصاول یارحی  به جزء

 (.2جدول )تفصی  و تجزیه جزء آخر سَنتوس است  نوعی بهیارحی، 

 
 مقایسه کلان اجزاي مدل درک نیات راهبردي یارحی و سَنتوس توسط محققان این مقاله. 1جدول 

 مدل درک نیات سَنتوس یاجزا اجزای مدل درک نیات یارحی

 

 و توجمات انتخابی دشمن ها دغدغه

 مفروضات بنیادین دشمن درباره خودش

 باورهای بنیادین دشمن درباره دشمن 

 اهدا  کلیدی و اساسی دشمن

  دکترین راهبردی نظامی دشمن

 و تجمیزات نظامی کلیدی دشمن ها تیقابل رفتارها و اقدامات اساسی دشمن

 رفتارها و اقدامات اساسی دشمن

 

است، بیشتر  تر یرملموسغوقتی صحبت از درک نیات است، انتظار است، آنچه 

از حریف و  تری یقعممورد توجه باشد؛ اجزای مدل درک نیات سَنتوس، باعث درک 

 . شود یمدشمن 

کیفیت و عمق نگاه دشمن را در مدل سَنتوس درباره  توا  یمبرهمین اساس 

 .ایرا  مشاهده نمود
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 رک نیات سنتوس در قبال جمهوری اسلامی ایرانمحتوای مدل د. 0-0

خود درباره ایرا  را  چماربخشیمدل و شبکه  2773در  یکور مکسنتوس و 

 .اند کردهذی  ارائه  صورت به

 سَنتوس ازنظربنیادین جمموری اسلامی ایرا  درباره خودش  (X)اعتقادات باورها و 

 ؛1 ایرا  برای خود رسالت و مأموریت المی دارد .1

 ؛2کنند یماکثریت ملت ایرا  از حکومت المی و دینی حمایت  .2

 ؛0کنند یمحمایت قدرتمندانه نظام  یریگ موضعاکثریت ملت ایرا  از  .0

 ؛0از منظر ملت ایرا  اطاعت و تسلی  در برابر آمریکا نشانه ضعف است .0

 ؛1ایرا  برای حاکمیت  بر تنگه هرمز حق قائ  است .1

اشاره به اهمیت )رأی عمومی کافی نیست  در ایرا  سووح عالی برای انتصاب .1

 ؛1(انتصاب در کنار انتخاب در سوح کلا 

.0مسلما  یها ملتایرا  توسط  یا هستهبه رسمیت شناختن حق  .0
 

 

 سَنتوس ازنظرآمریکا  متحده ایاتتبنیادین ایرا  درباره  (B)باورها و تصورات 

 را دارد؛ 3(انقلاب اسلامی)اسلام  آمریکا قصد نابودی .1

 ؛9و استحاله نظام و ساختار ایرا  را دارد تغییر آمریکا قصد .2

 ؛17خواهد یمایرا  دسترسی  یا هسته انواع نیازهای بهآمریکا نسبت  .0

 ؛11مواجه مستقی  با ایرا ، تصمی  جدی ندارد آمریکا برای .0

 ؛12دوگانه دارد ایرا ، استانداردهای یا هسته فناوری برخورد با آمریکا در .1

 

 ؛10مستقر کند بندرعباس شرق در خود را زمینی نیروی خواهد یم آمریکا .1

 .10کند آمریکا را مخت  اقتصاد تواند یم تنگه هرمز بستن ایرا  با .0

 

                                                           
1. Have a divine mandate 
2. General Iranian population supports theocracy 

3. General Iranian population supports hardline position 

4. Relenting is a sign of weakness 
5. Sovereign rightTc 'own'SOH(Strait of Hormuz) 

6. General Iranian population believes voting is futile 

7. Muslim states will affirm Iran rights to nuclear technology 
8. US wants to destroy Islam 

9. US driven by regime change 

10. US will accede to nuclear demands
 

11. US does not have the will for another confrontation 

12. US has double standards regarding nuclear technology 

13. US will land ground forces east of Bandar Abbas 
14. US economy can be disrupted by closing SOH 
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 سَنتوس ازنظراساسی ایرا  درباره آمریکا  (G)اهدا  

 ؛1بازگرداند  ایرا  به سوح ابرقدرتی .1

 ؛2حفظ نظام جمموری اسلامی ایرا  .2

 ؛0(صدور انقلاب اسلامی یا اسلام ناب محمدی)صدور اسلام رادیکال به جما   .0

 ؛0(محمدی

 ؛0دوازده  امام ظمور درتعجی   .0

 ؛1اسلامی برای امت غرب از ثروت و فناوری انتقال سازی ینهزم .1

 ؛1متحده ایاتتاختلال در صدور نفت به  .1

 .0برای خود یا هسته سلاح اکتساب فناوری .0

 

 سَنتوس ازنظراساسی ایرا  درقبال آمریکا  (A)اقدامات 

 ؛3(کشتار جمعی سلاحتجمیزات ساخت )خرید سانتریفیوژ  .1

 ؛9(یا هسته یها سلاحپیما  منع گسترش )تی .پی.خروج از ا  .2

 ؛17اروپایی یها بانکجابجایی و انتقال پول از  .0

 ؛11در تنگه هرمز ک  نفتهجوم و ازدحام  .0

 ؛12حمله موشکی به میادین نفتی عربستا  سعودی .1

 (,Santos 10در تنگه هرمز یکشت تهبا قابلیت اتصال به  EM-53 های ینماستقرار  .1
. (McQueary and Krause, 2008.p. 8 

 

 نقد کلان محتوای درک نیات سَنتوس. 1
تقریباً هریک از اجزای مدل چمارگانه سَنتوس دارای  شده عنوا  های یافتهبراساس 

 صورت بهگزاره گانه سنتوس در قالب چمار 20توای هفت مصداق است که تحلی  مح

 :ذی  است

                                                           
1. Restore country to superpower 

2. Safeguard regime 

3. Export radical Islam ideology 
4. Hasten the coming of 12th imam 

5. Cause transfer of wealth from western to Islamic nations 

6. Disrupt oil export to US 
7. Acquire nuclear weapon technology 

8. Purchases of centrifuges (WMD manufacturing equipment) 

9. Withdraw from NPT(Non proliferation treaty) 
10. Transfer of money from western banks 

11. Swarming of tanker in SOH(Strait of Hormuz) 

12. Missile attack on Saudi oil fields
 

13. Deployment of EM-53 bottom tethered mines in SOH 
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 دربارهباورها و اعتقادات بنیادین ایرا  »موردی را که سَنتوس درباره  هفت .1

رغ  اینکه جامع و کام  نیست، با  شناسایی نموده، علی« سَنتوس ازنظرخودش 

 1جمموری اسلامی ایرا  رسالت خود را ادامه رسالت انبیا .اغما  پذیرفتنی است

و البته عملکرد اجزای  2پشتوانه اساسی انقلاب اسلامی هستند و ملت ایرا  داند یم

استکباری در  یها نظامنظام جمموری اسلامی ایرا  از . دانند ینمنظام را بدو  نقص 

و حاکمیت سرزمینی خوی  در مرزهای قانونی و  کند ینمهیچ موضوعی اطاعت 

دای انقلاب اسلامی کلیه مردم ایرا  از ابت. داند یمساحلی و آزاد را حق خود  یها آب

ن جمانی یگبا نصاب باتتر یا نزدیک به میانقانو  اساسی  چمارچوبانتخابات را در 

و در باتترین سووح نیز انتخاب مسئولین را به  اند کردهدر طول چم  سال برگزار 

و اثربخشی مدیریتی  ییافزا ه دلی  استناد به مبانی ارزشی و معقول و برای افزای  

جمموری اسلامی ایرا  از . دانند یممنوط به تنفیذ و تصویب رهبری و امام خوی  

همه کشورها چه مسلما  و چه غیر مسلما  انتظار ندارد که با حقوق مسل  علمی و 

سال گذشته  شروع دیگری مخالفت کنند و در چم فناورانه مشروع هیچ کشور م

 ها ملتهستند که با حقوق مشروع  یکاآمره سردمداری استکباری ب یها نظامهمین 

 .جنگند یممختلف  یها روشو  ها بمانهبا 

، «سَنتوس ازنظرآمریکا  دربارهباورها و تصورات بنیادین ایرا  »هفت مورد  از .2

اجماتً فقط بندهای اول و دوم آ  حقیقت و واقعیت دارد و بقیه ماجراجویی، 

است و البته آمریکا برای حفظ خود به آ  احتیاج مبرم و  هراسی یرا او  0تمدیدسازی

معلوم است که وقتی هنوز از شروع نمضت و عملکرد نظام چیزی  .0و اساسی دارد

 عیار تمامنگذشته و با حمایت آمریکا و غرب، قت  عام مسئولین و ملت آغاز و جنگی 

                                                           
ه تحقّق کبزرگوار است  ائمهّا و یاول همه یو آرزو یسیو ع یموس مث  یالم یایانب یخی، امانتِ تاریاسلام یجممور .1

اللهّ ظاهر  ةیحضرت بق یت عظمایو وت یبرکومت کامل  ه ، إ  شاء اللهّ، در دورا  حکلو ناقص؛ رده است؛ وکدا یپ

 .(1000/ 17/ 11، یا خامنه) ار خواهد شدکو آش

و عراق در عمد  کوفهآ  در عصر حاضر بمتر از ملت حجاز در عمد رسول اللَّه و  یونیلیرا  و توده میملت ا .2

.(017. ، ص21ج  ،1032امام خمینی، ) باشند یم ین بن علین و حسیالمؤمنریام
 

فلا   یاز احساسات فرد یناش ییماجراجو شودال نیاست؛ خیکآمر یقوع یها استیسجزو  یید و ماجراجویتمد .0

 ییایکبار آمرکاست یه اگر امپراتورکن است یست ایونیا ِ صمیحیمس یها ییماجراجو زهیانگ .س جممور استیرئ

/ 70، یا خامنه) ندیب یم ین مرگ و زندگیند؛ خودش را بکارها را بکن ید اینشود، ناچار با یبخواهد بماند و متلاش

70 /1032). 

 ییگرا جانبه کیو  ییگرا رسالتزیرساخت واقعی  توا  یمفرهنگی، تاریخی و ایدئولوژیک آمریکایی را  یها ا یبن .0

، تزم است تا انگیزه کن  فرهنگی، سیاسی و راهبردی برای ردیگ یمشک   ییگرا رسالتهرگاه . آمریکایی دانست

ن یبه ا. سازماندهی شوند« دیگرا »در برابر  توانند یماین نیروها . فراه  شود« ما»به « ها آ » و« من»، «تو»تبدی  

 .(170. ص ،1031متقی، ) باشد یماز جدال و خصومت  ییها نشانهآمریکایی مبتنی بر  ییگرا رسالتترتیب 
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 یاسلامناب  در همسایگی ایرا  به فرماندهی آمریکا و انگلیس طراحی شد، ماهیت

کرده که انقلاب  دشمن درک. موری اسلامی ایرا  استجم یها آرما انقلاب و 

اسلامی، فورت، وجدا ، قلوب و افکار مردم ایرا  و جما  را نسبت به ماهیت 

قلیلی که به چیزی جز منافع و ثروت خوی  پایبند نیستند،  یها کارت و  ها تراست

، اعتبارات و ها نظام، 1که در زما  معلوم دان یدهفممبیدار و روشن کرده است و 

 .خواهد شد 2اعتمادهایشا  بدو  جنگ و خونریزی از داخ  منقر 

را با جنگ نظامی و  ای یههدبرای همه مل  است؛ هیچ  ای یههدانقلاب نعمت و 

به هر قانو  و  سو یک؛ جمموری اسلامی ایرا  از 0دهند ینماقتصادی به کسی 

و نظامی که دستا  دول آمریکا و  یا هستهاع  از حقوق بشر، حقوق  یا برنامه

در آ  آشکار و پنما  باشد، اعتماد نخواهد کرد و از سویی دیگر با  ها یونیستصم

نه گرم و نه  -که غاصب و استعمارگر نباشند، هیچ جنگی ییها ملتو  ها دولتهمه 

 .ندارد -سرد؛ نه نرم و نه سخت

، «سَنتوس ازنظرآمریکا  دربارهاهدا  اساسی ایرا  »بخ  هد  اول در  چمار .0

، المللی ینبقانو  اساسی و سازوکارهای منوقی  چمارچوببا توضیحات قبلی و در

 .سه مورد آخر، بقیه پذیرفتنی است جز به

منابع،  بر تکیههیچ کشوری، با  یهسرماجمموری اسلامی ایرا  بدو  اتکا به 

کشوری معنوی، ثروتمند و پیشرفته باشد؛  خواهد یماستعداد، ظرفیت و توا  داخلی 

نیت و قصد ساخت . حق هر ملتی است یا هستهاکتساب هر فناوری اع  از فناوری 

نه بخاطر آمریکا، بلکه بر اساس مبانی فقمی اسلامی برای همه حرام  یا هستهسلاح 

در صدور و انتقال نفت و کاتیی مشروع دیگری  نمات نهجمموری اسلامی ایرا  . است

، بلکه تأمین امنیت برای کند ینماز خلیج فارس به سایر نقاط جما  اختلال ایجاد 

و البته ایرا   کند یمانتقال هر نوع کاتی مشروع را برای هر ملت مشروعی تضمین 

 .شود ینمو تسلی  زور  دهد یمتمدید دشمنا  را با تمدید پاسخ 

انقلاب به آحاد امت و مستضعفا  جما ،  های یامپاساس مبانی اسلامی صدور  بر

نوین اسلامی لیاقت و  یساز تمد یافت و بدو  جنگ و با آرام  ادامه خواهد

                                                           
 (03: 11قرآ  کری ، ) الْمَعلُْومِ الْوَقتِْومِْ ی یإلِ .1

 70/ 72، یا خامنه) .در حال توسعه است ستیونیصم یقی از حضور قدرتمند تبیا، خش  عمیکآمر جامعه در .2

/1039). 

ت و آرام  یو محبتّ و امن صلحو  یدوست امیپه ک کند یماصول ما اقتضا .  یمخالف یافروز جنگ، با ما  یمبانبرطبق  .0

.(1000/ 71/ 07، یا خامنه) فضا شلوغ باشد خواهد یمه حر  ندارد، ک یسک.  یداشته باش
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به دلی  اهمیت اسلام و مردم برای همه، حفظ . است استعداد ملت و امت اسلامی

ات است، امید ملت ایرا  و نظام ه  برای همه ملت و دلبستگا  انقلاب اوجب واجب

 .است (عج)همه ادیا  توحیدی تعجی  در فرج امام عصر  و البتهمستضعفا  

بر « سَنتوس ازنظراقدامات اساسی ایرا  درقبال آمریکا »قسمت  اقدامات .0

، (غیرواقعی) یتواقعاساس توضیحات سه بخ  قبلی، اقدامات ناقص، غلوآمیز، دور از 

از تاریخ کتب و مقاتت  سال 11اکنو  بی  از )است و تاریخ  سازی یتذهنتلقین و 

تی خارج نشده و به میادین نفتی عربستا  .پی.و مثلاً ایرا  از ا  گذرد یمسَنتوس 

از دیدگاه آمریکا ملت و دولت ایرا  باید مویع، وابسته و فاقد (. است نکردهه  حمله 

که بیشتر  دهد یمنشا   های یافتهنوع و کیفیت . آمریکا باشند رو دنبالهاختیار و 

خصوصاً در دو بخ  آخر بیشتر نظر مخالفین و معاندین است و  ها یافتهو  ها داده

 یاسلام ،آمریکا منظر از .کمتر با مبانی انقلاب اسلامی و رهبرا  کشور سازگاری دارد

 ربرقابت با غ یادعا او یباشد  سازشقاب   تیحیو مس مودی شده تحریف ا یکه با اد

 عام، سم  و آسا  است که اسلام .نداردبرای آمریکا  یخاص مشک نداشته باشد، 

 2«هانتر»و  1«فولر». (171 .، ص1030فولر، ) باشدو غرب  کایمنشأ مشکلات آمر

و منظور دولت  ستین عام اسلامو اسلام،  غرب تقاب  در هانتینگتو منظور  ندمعتقد

 یها حکومت اکثر مناسبات رایزاست؛  اسلام از یخاص دولتاز غرب و  یخاص

 .(00 .ص ،1037هانتر، ) است متعار  یغرب یاروپا و کایآمر-یغرب یکشورها با یاسلام

 به را توپ ای است؛ ا آن یفوتبال استیس مث  یخارج استیس در کایآمر استیس

 را توپ آنکه ای و فتندیب جلو بیرق از تا دوند یم سرعت به خودشا  و اندازند یم جلو

. ، ص1007شوارد نادزه، ) ندبر یم ی پ نیزم در متر متربه و گردانند یم دست به دست

، بیولوژیک یا هسته یها سلاح)خودشا  مروج خشونت در لباس عل  و فناوری  .(107

 .دانند یمهستند، اما ایرا  را مقصر ( و شیمیایی

است  یهراس اسلاممسیحی در آمریکا  راستراهبرد و ابزار کار  ترین مم 

، عملیات روانی و تقویت ایدئولوژی هراسی یممد (33. ، ص1030جمشیدی، )

و این  (01.، ص1090شجاعی ممر، لکزایی، ) بخشی از راهبردهای آنا  استآرماگدنیس  

 ،دهی  یم سوق نامولوب مواضع سمت به را یرا ا»راهبردها ادامه خواهد داشت؛ 

                                                           
 و ایس یمل اطلاعات یشورا نیشیپ معاو  رند؛ خواه یجممور مؤسسه پژوهشگر: (Graham Fuller)فولر  گراهام 1.

 .اسلام بدو  جما  مقاله یدارا

 در المل  نیب و کیاستراتژ موالعات مرکز در یاسلام موالعات نیشیپ ریمد؛ (Sherin Hunter) هانتر نیریش 2.

 .غرب و اسلام ندهیآدارنده کتاب  انه؛یخاورم برنامه معاو  و نگتنیواش
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متیس، ) «افزایی  یم خود های ینهگز بر حال یندرع و مسدودساخته را ها آ  های ینهگز

 .(21 .، ص2713

 

 و پیشنهاد گیری یجهنت
های درک فرایندو  ها مدل، دهد یمسیر علمی و پژوهشی درک نیات راهبردی نشا  

و  اند تغییریافتههمجوشی نیت  های یست سنیات راهبردی از فردمحوری به سمت 

، (ماهواره، هواپیما و پمپاد)با اتصال به انواع حسگرهای رفتاری در هوا  ها یست ساین 

زیرساختی و با کمک  و صنعتی اقتصادی، اجتماعی، سیاسی، یها شبکهزمین، دریا و 

به  یابی دستدر آستانه  یافزار نرم های یست سدان ، هوش مصنوعی و  های یگاهپا

 یاسلام یجممور. هستند تر یواقعماعی اجت یها دان و  ها تحلی فرابزرگ،  یها داده

درک  هایفرایندو  ها مدل، یستمیو س یمنوق طور به یستیآ  با یو نمادها را یا

 .کنند یخود طراح هایدشمنا  را در ساختار و بافتار یراهبرد اتین

طبق تجربه و سنن المی با قوعیت معلوم است که اوتً در راه نیات و اهدا  

با اهدا  و نیات بزرگ وجود  یا حرفهبزرگ و جنایتکار  یها مزاح بزرگ، معار  و 

، اما از دشمن (دیدبانی قوی)آورد  حساب بهخواهد داشت؛ ثانیاً دشمن را باید دید و 

دشمنی  های یوهشباید رفتار و اقدامات و  تنما نهنباید حساب برد و اطاعت کرد؛ ثالثاً 

دارند نیات و آنچه دشمنا  در سر دشمنا  را شناخت، بلکه شناخت طرح کلی، 

، بخشی از قدرت و توا  دفاعی کشور و مردم است و (درک نیات راهبردی خصمانه)

قب  برای خودشا   ها مدتبنیادی از  طور بهافول آمریکا  یها نشانهخامساً شواهد و 

 .است آشکارشده ه 

 :شود یمدر این راستا پیشنماد 

، ها درس بنابراینامنیت و نظامی نشود؛  یها حوزهدرک نیات راهبردی منحصر به  .1

سیاسی،  یها حوزهعلمی درک نیات رقبا و دشمنا  در همه  های یکرسو  ها گروه

 .شود بینی ی پدانشگاهی  جامعهاجتماعی، اقتصادی و علمی در 

ملی، ایجاد ساختارهای درک نیات  یها سازما و  نمادها، ها وزارتخانهدر همه  .2

است تا منجر به مزیت رقابتی، قدرت ملی، امنیت ملی و  راهبردی ضروری

 .بازدارندگی در شأ  مردم، امت و انقلاب اسلامی گردد

 یها حوزهدر  -در آثار سَنتوس و یارحی خصوص به -ادبیات درک نیات راهبردی .0

مختلف نظامی و عملیاتی اع  از هوایی، فضایی، دریایی و زمینی بیشتر از سایر 

 .ضروری است ها حوزهدر این  ها سامانهاست؛ توجه به  یداکردهپها گسترش  هحوز
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تبیین نیات راهبردی دشمنا  در بین مردم و امت اسلامی، یک امر اساسی 

مداوم تمدیدسازی و  طور به یا رسانه امپراتوریاست؛ امروز دشمنا  با پشتوانه 

ملی و فضای  ؛ در این مسیر رسانهکنند یم هراسی یرا او  یهراس اسلام خصوص به

 .مجازی نق  پرحج  و با کیفیت در تبیین نیات راهبردی دشمنا  دارند
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 منابعفهرست 
  دفتر حفظ و نشر آثار امام: تمرا . صحیفه نور(. 1032) الله روحامام خمینی، سید 

 .(ره)خمینی

  تمرا . ها امیپو  ها یسخنرانمجموعه بیانات، (. خیبدو  تار) یعل، سید یا خامنهامام :
www.khamenei.ir     

  ،نوروزی،  امیرحسینترجمه . سلطه یا رهبری: انتخاب(. 1091) گنپویزببرژینسکی

 .نشر نی: تمرا 

  یپژوه ندهیآ یها آزمودهو  ها آموزه(. 1090) یممداحمدیا ،  ؛پدرام، عبدالرحی .

 .یپژوه ندهیآموسسه افق : تمرا 

  ،سپتامبر؛  22به اسلام پس از  متحده ایالاترویکرد دولت (. 1030)محمد جمشیدی

گروه پژوهشی سیاست خارجی پژوهشکده : تمرا . ایدئولوژیک یها شهیربررسی 

 .تحقیقات استراتژیک

  ،تمرا . جنبش راست مسیحی و سیاست خارجی آمریکا(. 1090)محمد جمشیدی: 

 .پژوهشکده موالعات راهبردی

 غرب  یها یاستراتژو واکاوی  شناسی تیپ(. 1090)نجف لکزایی،  ؛ممر، رضا شجاعی

 .02-0، (00)چمارده  فصلنامه انتظار موعود، سال . در ستیزش با آموزه مهدویت

  ،ناهید فروغا ، ، ترجمه زند میآزادی را آینده رقم (. 1007)ادوارد شوارد نادزه

 .نشر قوره: تمرا ، مترج 

  ،یشناس جامعهآخرالزمانی در همین نزدیکی؛ جستارهایی در (. 1031)احمد صدری 

 .کویر: تیموری، تمرا  ترجمه امیرحسین، دین و فرهنگ

  محمدباقر دیسترجمه . تفسیر المیزان(. 1010) محمدحسینطباطبایی، سید .

 .دفتر انتشارات اسلام: موسوی همدانی، ق 

  ،ترجمه پاشنه آشیل آمریکا(. 1031) یبرادلتایر،  ؛رابرتنیومن،  ؛چاردیرفالکنرات ،

 .دوره عالی جنگ، دانشکده فرماندهی و ستاد سپاه: علیخانی، تمرا  احمد

 کاربست (. 1090)  یعبدالرحپدرام،  ؛صادقی، امیر ؛اصغر علیشیخلری،   فلاح

: تمرا . هوشمندهای دیدبانی فرایند، درآمدی بر پژوهی آیندههوشمندی در 

 .دانشگاه و پژوهشگاه عالی دفاع ملی و تحقیقات راهبردی

  ،گروه پژوهشی : ایزدی، تمرا  پیروز: ترجمه. جهان بدون اسلام(. 1030)گراهام فولر

 .استراتژیک تحقیقاتسیاست خارجی پژوهشکده 

   نشریرکسازما  دارالقرآ  : تمرا  ترجمه حسین انصاریا ،(. 1090)  یکرقرآ ،  

 .تلاوت

http://www.khamenei.ir/
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 ق یا باقرکمره محمد: ، ترجمهیافکاصول ال(. 1001) عقوبیمحمد بن ، ینیلک ، :

 .انتشارات اسوه

  ،امنیت ملی حوزهدر  یریگ میو تصماطلاعات استراتژیک (. 1030)رضا کلمر .

 209-213، (23)2فصلنامه موالعات راهبردی، سال هشت ، شماره 

  ،شکننده و راهبرد جمهوری اسلامی ایرانآمریکا؛ هژمونی (. 1031)  یابراهمتقی .

 (.0)دفاع نامه 

  ،خبرگزاری فارس. آمریکا 1622خلاصه راهبرد دفاع ملی (. 2713) مزیجمتیس. 

 اء التراث یدار إح: روتیب. بحار الأنوار(. ق 1070) محمدتقیبن  محمدباقر، یمجلس

 .یالعرب

 محمد ؛ جمشیدی، اصغر علیفلاح شیخلری،  ؛پدرام، عبدالرحی  ؛مقیسه، رضا

. آمریکا درباره جمهوری اسلامی ایران متحده ایالاتدرک نیات راهبردی (. 1071)

 .انتشارات دانشگاه عالی دفاع ملی: تمرا 

  اندیشه تمدن نوین اسلامی؛ گفتارهایی در (. 1090) محمدممدیمیرباقری، سید

 .اسلامی تمد  نوین: ق . تبیین رویکرد فکری سید منیرالدین حسینی الهاشمی

  ،یا همزیستی  ها تمدنآینده اسلام و غرب؛ برخورد (. 1037) نیریشهانتر

 .نشر فروزا  روز: تمرا  مجد، همایو  :ترجمه .آمیز مسالمت

  ها و بازسازی نظم جهانی برخورد تمدن(. 1033)ساموئ  ، هانتینگتو .

 .فرهنگی یها پژوه دفتر : رفیعی، تمرا  محمدعلی:ترجمه
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