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Abstract 
The concept of strategic rationality, which Mearsheimer proposed in her latest 
work, is an approach to better understand the context, limita-tions, and how 

governments make decisions in the field of foreign policy. Mearsheimer, by 
introducing this concept, moves beyond general definitions that view rationality 

merely through cost-benefit calculations, and instead emphasizes its socially 
embedded and deliberative nature as well as its theoretically grounded 

foundation. By redefining and elaborating upon this key notion in the study of 

international relations and international politics, he aims to provide a new 
theoretical framework for better understanding foreign policy and the decision-

making processes of state leaders in the external arena. One of the most 
important goals of this article is to introduce this theory in Iran by adopting a 

critical and, of course, practical approach. Accordingly, the main questions are: 
in what aspects and to what extent is this approach new, independent, and 

practical, and what lessons does it bring for Iran's political elite? To address 
these questions, adopting a critical ap-proach, particularly from a psychological 

perspective and drawing upon concepts such as the “political paradigm” 
introduced by certain neoclassical realist theorists and “strategic culture” in 

constructivism, we propose the hypothesis that Mearsheimer’s theory of 
strategic ration-ality, despite its practical relevance, shares significant 

similarities with other theoretical approaches including neoclassical realism and 
con-structivism, and therefore cannot be regarded as entirely innovative. 

Nevertheless, this theory offers essential and valuable insights for politi-cal 
elites of the Islamic Republic of Iran. The research method employed is 

analytical-explanatory, and the nature of the study is fundamental and 
theoretical. 
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Extended Abstract 

Introduction 

Decision-making is a central component in the formulation and execution of foreign 

policy. Over the years, various theoretical perspectives, including realism, constructivism, 

and psychological theories, have attempted to explain how foreign policy decisions are 

made. In this context, the concept of strategic rationality, introduced by John Mearsheimer 

in his latest work, offers a novel approach to understanding the conditions, constraints, 

and reasoning processes that shape state behavior. 

By advancing this concept, Mearsheimer moves beyond traditional notions of rationality 

that emphasize cost-benefit analysis, highlighting instead the importance of deliberative 

processes and the theoretical grounding of rational decisions. His theory presents a new 

conceptual framework aimed at deepening our understanding of how states operate in the 

complex arena of international relations. 

Mearsheimer’s concept has sparked fresh debate among international relations theorists 

by proposing a coherent and applicable understanding of rationality. One of the primary 

objectives of this article is to introduce and critically evaluate this theory within the 

Iranian academic context. Specifically, the article asks: To what extent is Mearsheimer’s 

approach genuinely novel, independent, and practical? And what insights can it offer to 

Iran’s political elites and decision-makers? 

To address these questions, we adopt a critical and comparative perspective, particularly 

through psychological lenses and by referencing related concepts such as policy 

paradigms in neoclassical realism and strategic culture in constructivist theory. Our 

hypothesis is that although Mearsheimer’s theory is pragmatic and analytically valuable, 

it shares significant similarities with pre-existing theories and cannot be considered 

entirely innovative. Nevertheless, the theory provides essential and timely lessons.This 

study employs an analytical-explanatory methodology, and its nature is fundamentally 

theoretical. 

Research Questions 

This research is guided by two central questions: 

 

1. To what extent is Mearsheimer’s theory of strategic rationality innovative, independent, 

and applicable in practice? 

 

2. What lessons can this theoretical approach offer to the political elites and decision-

makers of the Islamic Republic of Iran? 

Research Hypothesis 

Drawing from psychological approaches and related concepts—such as the policy 

paradigm in neoclassical realism and strategic culture in constructivism—we hypothesize 

that while Mearsheimer’s theory of strategic rationality is practical and theoretically 

sound, it closely parallels other existing theories. Therefore, it cannot be considered 

entirely new. Nevertheless, it contains valuable and relevant lessons for Iran’s political 

leadership, especially given the country’s unique geopolitical and strategic conditions. 

Methodology 

This study adopts an analytical-explanatory approach and is fundamentally theoretical in 

nature. By employing key concepts from constructivism and psychology, the research 

aims to illuminate the similarities between Mearsheimer’s theory and other theoretical 

frameworks. In the final analysis, the study highlights the strengths of Mearsheimer’s 

theory and extracts its practical implications for Iran’s political elites. 

Results and Discussion 

The notion of a policy paradigm, broadly defined, refers not only to the semantic structure 

of political concepts but also to the decision-making mechanisms grounded in established 

and collective rationality. Within this framework, Mearsheimer’s concept of strategic 
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rationality can be more clearly understood—particularly when viewed through the lens of 

theories like neoclassical realism, which are closely associated with foreign policy 

analysis. 

Constructivism, too, shares much with this concept, especially through ideas such as 

strategic culture. From within these perspectives, two key features emerge that resonate 

strongly with Mearsheimer’s model: a deliberative (argumentative) approach to decision-

making and reliance on theoretically grounded ideas. In constructivist thought, this 

includes factors such as the culture shaping actor relations, learned behavioral patterns, 

and the intersubjective construction of identities and interests. Although Mearsheimer’s 

theory does not represent a completely original or groundbreaking approach, it has been 

the subject of legitimate criticism. Nonetheless, from a practical standpoint, it makes a 

significant contribution to foreign policy and security studies. Specifically, it offers 

substantial insights for Iran’s political leadership. 

The most important contribution of Mearsheimer’s concept of strategic rationality lies in 

its emphasis on understanding the rationale behind various foreign policy strategies 

adopted by states. It underlines the notion that what may seem irrational from one state's 

perspective may appear entirely rational to another, based on differing strategic contexts. 

This awareness can help political leaders avoid misinterpretations and respond more 

effectively to international developments. Moreover, the theory highlights the risks of 

policymaking without deliberation or grounding in sound theory. Without these elements, 

foreign policy is likely to deviate from rational pathways, thereby weakening a state's 

capacity to protect and advance its national interests within the global power structure. 

For Iranian political elites, the theory of strategic rationality offers several key lessons: 

 

1. Redefining National Interests and Enhancing Cognitive Flexibility 

 

2. Recognizing the Fluid Nature of Alliances 

 

3. Maximizing the Role of Academic Expertise 

 

Conclusion 

This article aimed to introduce and critically assess Mearsheimer and Rosato’s theory of 

strategic rationality. While highlighting its analytical strengths, we also raised 

psychological and conceptual critiques, particularly focusing on its similarities with other 

theoretical traditions such as neoclassical realism and constructivism. Although the theory 

aspires to offer a new framework that downplays internal factors like identity, ideology, 

emotion, and culture, we argue that it ultimately does not fully succeed in this regard. In 

practice, the theory reflects significant overlap with existing approaches. Nonetheless, 

Mearsheimer's framework remains a valuable contribution to the study of foreign policy 

and rational decision-making. Given Iran's complex position in the international system 

and the multifaceted threats it faces, scientific and well-informed approaches to foreign 

policy are essential. Strategic rationality, when properly understood and applied, can serve 

as a useful tool for Iranian leaders to recalibrate national interests, strengthen decision-

making processes, and engage more constructively with the international community. 
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 چکیده

ها، یکرد برای فهم بهتر زمینهیک رو، که مرشایمر در آخرین اثر خود آن را مطرح کرده کیاستراتژ تیعقلانمفهوم 
است. مرشایمر با طرح این مفهوم،  سیاست خارجیها در حوزه گیری دولتها و همچنین چگونگی تصمیممحدودیت

 یمندزمینهگیرند، بر فایده در نظر می-مفاهیمی مانند هزینه چهارچوبتعاریفِ عام که عقلانیت را در  با گذر از
عقلانیت تأکید داشته و با ارائه تعریف و شرح مفهوم جدیدی از این دال  کیبر تئورمعتمشورتی و مبنای -اجتماعی

سیاست برای درک بهتر  جدید تئوریکِ چهارچوبیک  سعی در ارائه الملل،مهم در مطالعات روابط و سیاست بین

معرفی این نظریه  ترین اهداف این مقالهیکی از مهم .داشته است یعرصه خارجمردان در و تصمیمات دولت خارجی
ه این ک هستنداصلی این  هایاساس، پرسشنیهمبر در ایران با اتخاذ یک رویکرد انتقادی و البته کاربردی است.

هایی برای نخبگان سیاسی ایران و چه درس جدید، مستقل و کاربردی است ها و تا چه میزانجنبهچه  دررویکرد 
 طرح مفاهیمی و شناختیرواناز منظر  ویژهبهیک رویکرد انتقادی  ، باها؟ برای پاسخ به این پرسشهمراه داردبه

انگاری، ازهس در کفرهنگ استراتژی ،اندپردازان نئوکلاسیک آن را مطرح کردهمانند پارادایم سیاسی که برخی نظریه
بسیاری  هایشباهت، رغم کاربردی بودنعلی، مرشایمر عقلانیت استراتژیکسازیم که نظریه این فرضیه را مطرح می

این  شود، با این حالانگاری دارد و کاملاً نوآورانه قلمداد نمینئوکلاسیک و سازه رئالیسم ازجملهبه سایر نظریات 

پژوهش  ایران است. روش انجام جمهوری اسلامیگفتارهای مهم و اساسی برای نخبگان سیاسی نظریه حاوی درس
 نظری است.-تبیینی و ماهیت آن نیز بنیادی-تحلیلی

 المللروابط بین ،نئوکلاسیک، عقلانیت استراتژیک، مرشایمر الملل، رئالیسمسیاسی بین یشناسروان ها:دواژهیکل
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 مسئلهان یمقدمه و ب
های تبیینی بیستم و پس از ناکامی متعاقب انقلاب شناختی در نیمه دوم قرن

 نسیاست جهاهای خردگرا در تبیین و تشریح وقایع مهم نئورئالیسم و سایر نظری

 ردازانپنظریهالملل، برخی فروپاشی شوروی و اتمام ساختار دوقطبی نظام بین ازجمله

بخشی به ها پرداخته و درصدد عامیلتگرایی صرف آنبه نقد ساختارگرایی و مادی

د. این انبوده سیاست خارجیالملل و متغیرهای خُرد و معناگرا در تبیین سیاست بین

 یشناسروان»و یا  0«انگاریسازه»های جدیدی مانند رویکردها گاه در هیبت نظریه

 هایمتجلی شده و گاهی نیز برخی از متفکران که خود را رئالیست 3«سیاسی رهبران

عه و افزایش قدرت تبیینی نظریات رئالیستی، از توس درصددخوانند، نئوکلاسیک می

ار کارگز-معنا و ساختار-های مادهبه دوگانه زمانهمبرداری از تلفیق و توجه طریق بهره

انگاران با تأکید بر ماهیت و زیربنای معنایی و فرهنگی افعال انسان و اند. سازهبوده

 الاذهانی، منافعِبین فرایندمابین در یک تعاملات فی در جریانها برساختگی هویت

، بازتولید شونده و البته تغییرپذیر در بستر زادبرونها را، اموری موجد کنش دولت

عِ انگاران بر ساختار توزیع منافگیرند. تأکید سازهتغییرات فرهنگ رفتاری در نظر می

سایر و  2«ونت»ی الملل که خصوصاً در آراها در نظام بینمنتج از توزیعِ انگاره

ها ها تأکید شده، متضمن تلاشی جهت تبیین افعال دولتانگاران ساختارگرا بر آنسازه

ست. ا هادر حوزه خارجی از طریق فهمِ فرهنگِ رفتاری حاکم بر روابط متقابل میان آن

ها از ماهیت المللی چیزی جز ذهنیت و برداشت دولتونت با تأکید بر اینکه آنارشی بین

لاکی(، ) زیآمی نیست، سه مدل منطق و فرهنگ رفتاری رقابتالمللمحیط بین

یاست سکانتی( را برای تبیین چگونگی و چیستی دوستانه )هابزی( و گونه )دشمن

عنوان یک موجودیت واحد، عملاً ها برشمرده و با در نظر گرفتن دولت بهدولت خارجی

 ندفرایگیرندگان، متصمی شناختیرواندر نظریه خود، به عامل انسانی، خصوصیات 

اری انگگیری، موانع کنش جمعی و ...، توجه چندانی ندارد. حتی در نظریه سازهتصمیم

داخلی  و قواعد رغم توجه به ساختارهای اجتماعینیز، علی 0«کاتزنشتاین»سطح واحد 

ررنگ پُ شناختیروانها و مفاهیم های درونی سازنده فرهنگ استراتژیک، بینشو انگاره

ان سیاسی، خصوصاً شناسرواناست که حالیخورد. این درای به چشم نمیجستهو بر

و  سیاسی یشناسروانشخصیت رهبران و  یشناسروان ازجملهها در برخی حوزه

                                                        
1. Constructivism 

2. Political psychology of leaders 

3. Wendt 

4. Katzenstein 
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ری در گیهای تصمیمها و چالشبخشی به کارگزار انسانی و شیوهشناختی، با عاملیت

ایجاد یک رابطه  درصدد، خارجیسیاست و مواردی مانند تغییر در  سیاست خارجی

گیران با افعال خارجی های ذهنی تصمیمو حالت شناختیروانمنطقی میان خصائص 

مارگارت »توان به می پردازاننظریهاین  ازجملهاند. ها بودههای تحت کنترل آندولت

و سایر متفکرین اشاره نمود. در یک تلاش جدید دیگر  2«جرویس»، 3«ولچ»، 0«هرمان

الملل، سیاسی بین یشناسروانای تحت عنوان رشتهدر قالب یک رویکرد میانو 

ها و گیری از بینشاند تا با بهرهدر تلاش بوده 0«بئرکورنلیا »متفکرینی مانند 

ها و دانش روابط ، نگاهی نو و تلفیقی به مفاهیم، نظریهیشناسروانرویکردهای 

های مورد بحث سیاست ها و گسترش حوزالملل داشته باشند و باعث افزایش غنبین

 هایشوند. در این راستا، به مفاهیمی مانند جنگ، صلح، خشونت، دولتالملل بین

 یشناسروانها بین دولتی و ...، از دریچه مفاهیم جنگ منشأگسیخته، تروریسم، روان

 سویالملل و حرکت بههای روابط بینشود. در جریان توسعه نظریهنگریسته می

های ها، موسوم به رئالیستای، برخی رئالیسترشتهرویکردهای التقاطی و میان

رغم آنکه مورد نقد بسیاری از متفکرین نئوکلاسیک نیز، از قافله عقب نمانده و علی

محابا با وارد ساختن عناصر و متغیرهای ذهنی اند، بیها نیز بودهحتی برخی رئالیست

ها گیری، ایدئولوژی، پارادایمراکات نخبگان، موانع تصمیماد ازجملهو معنایی در تئوری، 

در  نئوکلاسیک و ...، درصدد افزایش قدرت تبیینی رئالیسم در حالت عام و رئالیسم

، 5«شولر»پردازانی مانند توان به نظریهاند. در این میان میحالت خاص، بوده

نیز که نام او در نظر  9«مرشایمر» ... اشاره نمود. و 8«کیچن»، 1«وولفورث»، 6«تالیافرو»

همراه است، در آخرین  یتهاجم سمیرئالالملل با پژوهشگران و محققان روابط بین

ها چگونه فکر دولت»در کتابی با عنوان  00«روساتو»تلاش نظری خود به همراه 

 یارشتهانیمهای ، پا به میدان تحلیل00«سیاست خارجیکنند؟ عقلانیت در می

                                                        
1. Hermann 

2. Welch 

3. Jervise 

4. Cornelia Beyer 

5. Schweller 

6. Taliaferro 

7. Wohlforth 

8. Kitchen 

9. Mearsheimer 

10. Rosato 

11. How States Think: The Rationality of Foreign Policy 
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، سعی در 3«عدم قطعیت»و  0«عقلانیت استراتژیک»طرح مفاهیمی مانند گذاشته و با 

وه الملل داشته و به دنبال شیارائه رویکردی نوین برای فهم بهتر محیط سیاست بین

مردان در عرصه گیری دولتها و چگونگی تصمیمها، محدودیتتفهیم جدیدی از زمینه

 های متداولزخوانی انتقادی برداشتی با باو . در این راستابوده است سیاست خارجی

ملل الاز دال عقلانیت، سعی در ارائه تعریفی جدید از این مفهوم در حوزه سیاست بین

داشته است. با وجود اینکه تلاش مرشایمر و روزاتو در راستای ارائه  سیاست خارجیو 

 یهانهیزمرا فارغ از  سیاست خارجیتئوریک جدید بوده که عقلانیت در  چهارچوبیک 

.. تبیین . های ذهنی وداخلی مانند هویت، ایدئولوژی، فرهنگ، احساسات و حالت

 و اما استدلال این مقاله این است که در عمل چنین چیزی اتفاق نیفتاده است ؛نمایند

های فراوانی با سایر های بسیاری که دارد، دارای شباهتها با وجود ارزشرویکرد آن

اس، در این مقاله برای پاسخ به این پرسش که نظریه عقلانیت اسنیهمبر. نظریات است

هایی نوین و کاربردی است؟ این فرضیه استراتژیک مرشایمر تا چه اندازه و از چه جنبه

رغم کاربردی بودن، بیان ساده و عملی و سازیم که این رویکرد علیرا مطرح می

که به  نئوکلاسیک رئالیسم تواند در قیاس با برخی نظریاتهمچنین یکپارچگی، نمی

فرهنگ  بر آن مانندو مفاهیمی مبتنیانگاری ها اشاره خواهد شد و همچنین سازهآن

 یانگاریک برداشت منسجم از سازه چراکه استراتژیک، کاملاً مستقل تلقی شود

ویژه به) کینئوکلاس خصوص در رابطه با فرهنگ استراتژیک( و همچنین رئالیسمبه)

های نظریه تواند استدلالهای سیاست(، میپارادایم ازجملهبا مفاهیمی در رابطه 

گفتارها و مرشایمر را تبیین کنند. پرسش دیگر پژوهش این است که چه درس

ان ایر جمهوری اسلامیای برای رهبران و نخبگان سیاسی گذارانههای سیاستتوصیه

م رسش نیز، با تأکید بر مفاهیاز این نظریه قابل استخراج است؟ برای پاسخ به این پ

پرداخته وگذارانه در بخشی مجزا ساختهیاستسی هاموجود در این نظریه، توصیه

تشریح کرده و سپس به نقد نظریه او از  ابتدا رویکرد مرشایمر را در ادامه خواهد شد.

الِ ح های نظریه او را با برخی نظریاتِ البته درپرداخته و شباهت یشناسروان نظرنقطه

نگاری و انئوکلاسیک، مانند نظریه نیکولاس کیچن و همچنین سازه تکاملِ رئالیسم

ارهایی گفتدر انتها نیز با ارائه درس دهیم.مفاهیمی مانند فرهنگ استراتژیک، نشان می

 و ماهیت این پژوهش بنیادی گذارانه ارائه خواهد شد.هایی سیاستبرای ایران، توصیه

 تبیینی است.-نیز تحلیلی م آننظری و شیوه انجا

                                                        
1. Sterategic Rationality 

2. Uncertainty 
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 للالمعدم قطعیت؛ ویژگی برجسته سیاست بین. 0

ارجی گذاری خالملل، عنصر بنیادین سیاستعنوان مفهوم اصلی سیاست بینقدرت به

در یک محیط سرشار از  این حد و حدود قدرتالملل است. با این حال، در روابط بین

سایر  وامنیت  مانند یمیمفاهپذیری طافاست که موجب تعیین میزان انع عدم قطعیت

در (. Shojaie and Simbar, 2023, p. 119شود )میگذاری خارجی عوامل اثرگذار بر سیاست

اصطلاح عدم قطعیت در علم به این واقعیت اشاره دارد  یک بیان کلی باید گفت که،

 ,Shaheen and Anwar) میدهنظیر انجام هایی را با دقت بیگیریتوانیم اندازهکه ما نمی

برگیرنده معنای مقابلِ مفاهیمی  (. عدم قطعیت معنایی مقابل قطعیت دارد و در2013

اما  ؛است که منتج از دال قطعیت هستند مانند: وضوح، اطمینان، آشکار بودن و ... 

مللی است به الو برجسته سیاست بین کنندهنییتعبگوییم عدم قطعیت ویژگی  کهنیا

دنیای . 0دنیا( اشاره کنیم: ) طیمحبرای فهم این موضوع باید به دو مدل  چه معناست؟

 نیمع. در یک محیط 3«محورریسک»ن، نامعین یا مئدنیای نامط .3و 0و معین مطمئن

گیری معلوم و مشخص هستند و حتی ، تمام اطلاعات مورد نیاز برای تصمیم(مطمئن)

 یدن به اهداف و نتایج مورد نیاز باشند،اگر محاسبات پیچیده و اطلاعات زیادی برای رس

وان تسادگی میحال بهاینبا ؛گرفته شده شکی نیستدر عواقب راهبردهای در پیش

کنند؛ گیرندگان در چنین محیطی زیست نمیمردان و تصمیماستدلال نمود که دولت

 وفقدانِ اطلاعات صحیح  علاوه برسیاسی  نامطمئنهای محیطِ یکی از خصلت چراکه

گیرندگان از پیامدهای راهبردهایی است که در پیش کافی، عدم آگاهی تصمیم

(. در حقیقت باید گفت که روابط و Mearsheimer and Rosato, 2023, pp. 23-24اند )گرفته

طلاعات مداران به اپیوندد، سیاستوقوع میبه نامطمئنالملل در یک دنیای سیاست بین

هستند دسترسی ندارند و هر  روروبهها مسائلی که با آندر رابطه با  مطمئنکافی و 

است شده  دهیتندرهماعتمادی ای که در اختیار دارند نیز، با شک و بیداده

(Mearsheimer and Rosato, 2023, pp. 24-25.) 

مرشایمر متفکرین دیگری نیز به بحث در مورد عدم قطعیت در سیاست  جزبه

های نظامی عنوان مثال، عدم قطعیت در رابطه با توانایی. بهاندپرداختهالملل بین

 الملل، به آنبازیگران، یکی دیگر از مواردی است که در حوزه مطالعات سیاست بین

توجه شده است. خصوصاً که عدم اطمینان و عدم قطعیت در مورد قدرت نظامی، 

ظر المللی در ننهای بیکننده مهم درگیرییک عامل تعیین عنوانبهگسترده  طوربه

                                                        
1. Certain World 

2. Risk World 
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(. در همین راستا، کلاوزویتس بیان Kaplow and Gartzke, 2021, p. 306شود )گرفته می

قابل تردید و شک  0ها و مفروضاتدارد که به این دلیل که تمامی اطلاعات، دادهمی

 (.Clausewitz, 1976, pp. 101-102) ردیگهستند، جنگ در حوزه عدم قطعیت قرار می

استدلال  گونهاین 0«جاهنابقطعیت »با طرح مفهومی به نام  2«شولر» و 3«میتزن»

ان اطمین گیرندگانتصمیممنظور ما از قطعیت نابجا مواردی است که »کنند که: می

دانند. این موارد را در رابطه با یکدیگر می هر دویها، مقاصد یا دارند که توانایی

ا حتی با وجود شواهد نادرست همچنان است، ام موردیبها اعتماد آن کهیدرصورت

 (.Mitzen and Schweller, 2011, p. 2) «پابرجاست

تی شناخا استفاده از فلسفه فیزیک نیلز بور و یک روش معرفتب 5«هارینگتون»

کند که تحلیلی پیشنهاد می چهارچوب، یک 6«میشل بیتبول»خاصِ ارائه شده توسط 

 دهد؛ وی با اتخاذع بالقوه عدم قطعیت را میامکان شناسایی و توصیف منبع یا مناب

وند شهایی که از درک معمولی پنهان میرویکرد کمی و کیفی به عدم قطعیت، پدیده

را وارد تحلیل کرده و با انجام این کار، مدعی است که پتانسیل خطر و بروز پیامدهای 

 (.Harrington, 2022دهد )ها را کاهش میبینیناخواسته مرتبط با پیش

مداران هنگام مرشایمر باید گفت که سیاست موردنظردر رابطه با عدم قطعیت 

ارند، د سروکارها هایی که با آنیا مقابله با بحران بلندمدتهای کلان تدوین استراتژی

 تر باشند، ضعفکه هرچقدر این راهبردها بلندمدت اندمواجهبا کمبود اطلاعات شدیدی 

اران مدعنوان مثال، سیاستشوند؛ بهکا، بیشتر احساس میو کمبود اطلاعات قابل ات

ها و قوای نظامی خود ممکن است حتی به سطح اراده نیروها و افراد و کارایی سلاح

بینی کاملاً واقف نباشند، همچنین باید گفت که این عدم قطعیت زمانی که بحث پیش

های ها و داراییبی تواناییشود؛ ارزیاآید بیشتر میها به میان میواکنش سایر دولت

 ویژه کهها کار بسیار دشواری است، بهها و نیات سایر دولتنظامی، اهداف، استراتژی

ها و تفکرات خود را پنهان کرده یا نادرست نشان ها در اکثر موارد و مواقع، تواناییدولت

نظر  طعیتِ مد(. در مجموع باید گفت که عدم قMearsheimer and Rosato, 2023دهند )می

الملل، بر سه ویژگیِ فقدان اطلاعات کافی و معتبر، مرشایمر در روابط و سیاست بین

و همچنین مبهم بودن چگونگی  اتخاذشدهمشخص بودن پیامدهای رویکردهای نا
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3. Schweller 
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6. Michel Bitbol 
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الملل ای که با فرض عدم زیست سیاست بینواکنش سایر بازیگران، مبتنی است. مسئله

محور، قابل و ریسک نامطمئنو تجلی آن در یک دنیای و ظهور  مطمئندر یک محیط 

 تبیین است.
 

 در عقلانیت استراتژیک 0مفهوم نظریه معتبر. 1

 کند و چه نگاهی به نظریه دارد،را چگونه تعریف می هیخود نظرپرداز، اینکه یک نظریه

یک مسئله مهم در فهم نظریه ارائه شده توسط اوست. در همین راستا، از منظر 

از واقعیت هستند که به توضیح  یاشدهسادههای ها توصیفنظریه ،ایمر و روزاتومرش

بینانه، فرضیات واقعپردازند که مبتنی بر ادعاها، های دنیا میچگونگی وقوع برخی جنبه

 ,Mearsheimer and Rosato, 2023هستند ) منسجم ها و روابطِ علیشواهد تجربی، منطق

p. 38.) بندی توضیحات منطقی منسجمی است معنای توسعه و صورت پردازی بهنظریه

ها با در حقیقت، نظریه (.Kay and King, 2020دارند )که شواهد تجربی قابل اتکایی 

سازی برخی متغیرها، یک ابزار مفید جهت فهم سازی منطقی واقعیت و برجستهساده

و روزاتو بهترین راه  مرشایمر. ندیآیمشمار های حاکم بر قوانین جهان بهپیچیدگی

مندی از یک تفکر نظری سرشار از عدم قطعیت را بهره نامطمئنبرای مواجهه با دنیایِ 

کامل و عاری از اشکال نیست؛ تفکر نظری،  وجهچیهبهدانند، هرچند که این کار نیز می

نقاط قوتِ رویکردهای منطقی و تجربی را باهم ترکیب کرده و خود را از نقاط ضعف 

و متفکر همچنین در این د (.Mearsheimer and Rosato, 2023, p. 40کند )ها دور میآن

اعتبار یک نظریه مبتنی بر ارزیابی »دارند که: و اعتبار نظریه بیان می رابطه با اجزا

د بای تنهانه... یک نظریه معتبر  اش استادعاهای تجربی و فرضیات آن منطق علیّ

باشد، بلکه همچنین باید بتوان یک ارتباط علیّ منسجم  انهنیبواقعمبتنی بر فرضیات 

... یک نظریه معتبر باید یک یا چند مکانیسم علیّ را  و منطقی را از آن استخراج نمود

ر متغیر وابسته تأثی دارد که چگونه متغیر مستقل بر رویتوضیح دهد که بیان می

ر که قرار است نظریه به درک کننده ضروری است اگیک منطق علیّ قانع ... گذاردمی

 Mearsheimer and) ..«. الملل کمک کندکلیدی سیاست بین های مختلف ودقیق جنبه

Rosato, 2023, pp. 44-45.) 

                                                        
1. Credible Theories 
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عنوان یکی از دو نظریه معتبر، به ،مطابق نظر مرشایمر در مجموع باید گفت که

 ؛بینانهات واقعفرضی .0خصیصه اصلی عقلانیت استراتژیک، سه مشخصه اصلی دارد: 

 .شواهد تأیید شده تجربی .2 ؛روابط و منطق علیّ منسجم.3
 

 تعاریف، مبانی و سطوح عقلانیت. 3

های زیادی باهم داشته و پوشانیها همعقلانیت، تعاریف متعددی دارد که برخی از آن

اند. در این قسمت به با یکدیگر بوده یتوجهقابلهای برخی دیگر نیز دارای تفاوت

ظریات ن ازجملهالملل ویژه در نظریات خردگرای روابط بینعقلانی که به انتخابمفهوم 

 هایزمینه در تواندمی 0«عقلانی انتخاب نظریه»کنیم. رئالیستی وجود دارد اشاره می

ه و فلسف شناسی،الملل، اقتصاد، جامعهو روابط بین یاسیسعلوم  ازجمله مختلفی

 ودخ شخصی منافع از افراد که نظریه استدلال این. اشدب داشته کاربرد یشناسروان

 مراهه به هاآن برای را سود و فایده بیشترین که کنندمی استفاده هاییانتخاب برای

 انجام را انتخابی و سنجندمی را خود هایگزینه اساس، افرادنیهمبرداشت.  خواهد

 اما اینکه ؛ه همراه خواهد داشتب هاآن برای را آورده بهترین کنندمی فکر که دهندمی

برای  وجه بهترین به چیزی چه که گیرندمی کنند و تصمیمبرداشت می چگونه افراد

 دارد؛ بستگی هاشخصی آن ترجیحات به ها سود و فایده به همراه خواهد داشت،آن

 او برای سیگار از خودداری که بگیرد تصمیم است ممکن فرد یک مثال، عنوانبه

 کند، در مقابل، محافظت خود سلامت از خواهدمی زیرا ؛است زینه و انتخاببهترین گ

 کاهش را او استرس زیرا بکشد سیگار خواهدمی که گیردمی تصمیم دیگری فرد

 دهندمی انجام را هاانتخاب این نفر دو هر اما ؛است برعکس هاانتخاب اگرچه دهد،می

 .(onlinemswprograms, 2022) رندیبگ خود یبرا را مطابق ترجیحاتشان نتیجه بهترین تا

عنوان ایده مرکزیِ مفهومِ انتخاب عقلانی به حداکثر رساندن مطلوبیت و فایده، اغلب به

آید، بر پایه این ایده، بازیگران عقلانی به دنبال به حداکثر رساندن مطلوبیت شمار میبه

ل، بازیگران غیرعقلانی چنین مورد انتظار خود از منظر سود یا ارزش هستند و در مقاب

أکید سازی تکنند و همچنین باید گفت که مفهوم فایده مطلوب که بر بیشینهنمی

نظریه (. Mearsheimer and Rosato, 2023, pp. 71-72) ردیگدارد، از علم اقتصاد سرچشمه می

ک ی عنوانبهانتخاب عقلانی هم یک استاندارد هنجاری و هم مدل تجربی رفتار است. 

 کند( که چگونه افراد با توجه به اهداف وکند )یا تجویز میبینی مینظریه رفتار، پیش

                                                        
1. Rational choice theory 



 312                                              شجاعی، سیمبر ♦گفتارهای آن برای ...و درس مریشرح و نقدی بر نظریه عقلانیت استراتژیک مرشا

 

ها و اهدافشان، از میان مسیرهای عمل باورهایشان در مورد رابطه ابزاری بین آن گزینه

نگاه مرشایمر و روزاتو به مفهوم  (.Chong, 2023, p. 109کنند )جایگزین )یا باید( انتخاب 

درک توأمان این مقوله با سطح فردی یا دولتی است، اما در یک نگاه  متضمنِعقلانیت، 

هنی ذ ابتنایتوان مذکور را می دو سطحکلی، خصیصه مشخص عقلانیت در هر یک از 

 حساب آورد.افراد و یا اجتماعی از افراد بر نظریاتی معتبر به

 

 عقلانیت فردی. 3-0

به این پرسش که عقلانی بودن  مرشایمر در باب عقلانیت فردی و در پاسخ

 رانگذاسیاستکند که گویا استدلال می گونهاینبه چه معناست؟  گذارانسیاست

ند که کنهای معتبر استفاده میها از نظریهدارند، یعنی آن ینظرعقلانی مبنای فکری 

دنیا را درک کنند و تصمیم بگیرند که در شرایط خاص چگونه عمل کنند، در مقابل، 

ای کنند و هیچ نظریههای غیر معتبر استفاده میغیرعقلانی از نظریه گذارانستسیا

 ,Mearsheimer and Rosato, 2023ندارد )ها وجود روی آنهای پیشِبرای مقابله با موقعیت

p. 63ی فهم کار برا ترینعیب و نقصبیترین و البته نه کاملاً ترین، مناسب(. عقلانی

ها یم، آنمعتبر تکیه کن یهاهینظرالملل این است که بر ست بینسیا سازوکارچگونگی 

الملل، گیری سیاست بینکنند که برای فهم چگونگی شکلعواملی را شناسایی می

ها این کار را به ها، مفید هستند و آنهای علت و معلولی و آثار و پیامدهای آنمنطق

شانس  دهند کهاهد تجربی انجام میای به لحاظ منطقی سازگار و با پشتیبانی شوشیوه

 بینیهایی از درک چگونگی رخ دادن رویدادها و پیشرا برای ارزیابی گذارانسیاست

 .Mearsheimer and Rosato, 2023, ppرسانند )حداکثر می به پیامدها و رفتار سایر بازیگران،

ترین مهم، یکی از عدم قطعیتکه پیش از این شرح داده شد،  طورهمان (.63-64

موقع، کاربردی و مفید را با گیری بهالملل است که تصمیمهای سیاست بینخصلت

، مرشایمر به تبیین عناصر یک اساسبرهمینکند و مشکلات جدی مواجه می

همین راستا، مرشایمر  پرداخته است. در عدم قطعیتگیری عقلانی در فضای تصمیم

یاست سگیری ین عقلانیت در حوزه تصمیمدر نظریه عقلانیت استراتژیک، برای تبی

، ابتدا به شرح عقلانیت در سطح فردی و خُرد پرداخته و شاخصه اصلی آن را خارجی

ی جزاعنوان یکی از اداند. بنابراین، عقلانیت فردی بهتکیه فرد به نظریات معتبر می

اران بر مدنظام فکری و شناختی سیاست ابتنایبر اصلی عقلانیت استراتژیک، مبتنی
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های معتبر است. در ادامه، عقلانیت جمعی مورد نظر وی، یعنی همان عقلانیت نظریه

 کنیم.در سطح دولت را تشریح می

 

 عقلانیت در سطح دولت. 3-1

گیری در سطح فردی تمرکز پردازان انتخاب عقلانی بر تصمیماگرچه برخی از نظریه

 گیرند که در آنهایی را در نظر میوشپردازان انتخاب عقلانی رکنند، اکثر نظریهمی

شوند تصمیمات افراد در نوعی پیامد اجتماعی یا ترتیب ترجیحات اجتماعی تجمیع می

(Ainsworth, 2020.)  متشکل از  ،اکثر نهادهای سیاسی و اجتماعی کهییازآنجادر واقع

نیِ برآیند و ها تجلی افکار و نظام ذهگروهی از افراد هستند که اغلب اوقات افعال آن

گیری در سطح جمعی و خصوصاً توجه به هاست، توجه به مبانی تصمیمجمعی آن

ترین نهاد شود که در این رابطه، اگر مهمعقلانیت جمعی، امری ضروری تلقی می

اکاوی و فهم چیستی عقلانیت در سطح و اجتماعی و سیاسی را دولت در نظر بگیریم

، تبیین و تشریح دنیای سیاست داخلی و سیاست های مناسبی برای فهمدولت، آورده

 الملل در پی خواهد داشت.بین

سیاست یک دولت اگر مبتنی بر یک نظریه »اند که مرشایمر و روزاتو بر این عقیده

باشد،  مدهآمشورتی بیرون  فرایندمعتبر یا ترکیبی از نظریات معتبر باشد و از دل یک 

اگر سیاست و راهبرد یک دولت مبتنی بر عقلانی است، در غیر این صورت یعنی 

 نظر از. ت ..نظریات معتبر نباشد و یا منتج از یک رویه مشورتی نباشد، عقلانی نیس

 تبادل و بحث اولاً شامل که است ایمرحله دو تجمیعی فرایند یک مشورت مرشایمر

 دهیرنگتصمیم یک توسط نهایی مشیخط تعیین دوماً و گیرندگانتصمیم میان آزاد

 طقیمن جمعی تصمیم یک آوردندستبه برای ییتنهابه مشورت و بحث...  است نهایی

های خود های خود را تبادل کرده و شایستگیاهدیدگ باید گذارانسیاست نیست، کافی

 ,Mearsheimer and Rosato« )را بدون محدودیت با شدت و قوت و دقت مقایسه کنند

2023, p. 65کند که سه راه برای رسیدن به یک ستدلال می(. همچنین مرشایمر ا

 استراتژی عقلانی وجود دارد:

ک با ی -نهایی  گیرندهتصمیم ازجمله -مربوطه  گذارانسیاستاکثر یا همه  .0

نظریه معتبر یکسان وارد اتاق مشورت بشوند و این تئوری را در ذهن داشته 

ها برای د، آنها در مورد وضعیت موجود بحث کردنآن کههنگامیباشند و 

 رسیدن به اجماع در مورد استراتژی مناسب مشکل کمی داشته باشند.



 315                                              شجاعی، سیمبر ♦گفتارهای آن برای ...و درس مریشرح و نقدی بر نظریه عقلانیت استراتژیک مرشا

 

کنند. درگیر یک بحث اصلی با موارد مختلف شروع می گیرندگانتصمیم .3

یک نظریه یا  براساسها شوند و پس از آن، آنقوی و بدون ممانعت می

در  پردازند.مشخص می یمشخط، به اتخاذ یک معتبر دیگرهای نظریه

های رقابتی که حقیقت در این مورد، بحث تغییر توازن قوا و ظهور گزینه

 آید. دومی به وجودشود، های خاص میمنجر به پیروزی یک نظریه یا نظریه

گیری وجود دارد؛ اول اینکه گروه تصمیم فرایندراه برای تعادل قوا در این 

ت اران یک سیاستواند تغییر کند، بدیهی است که طرفدگیری میتصمیم

تواند مخالفان خود را متقاعد کند که نظر خود را تغییر دهند. از طرف می

دیگر، ممکن است اطلاعات جدیدی ظاهر شود که دو طرف را بر سر اتخاذ 

 بهترین سیاست به توافق برساند.

گیرندگان وجود دارد اما تضارب آراء بحث و درگیری شدیدی میان تصمیم .2

د، شودر نهایت منتهی به اتخاذ یک راهبرد مشخص نمی که ستا یاگونهبه

گیرنده نهایی سیاستی را از طریق داوری و قضاوت در این صورت، یک تصمیم

توان نتیجه گرفت که با اینکه می گزیند.کند و راهبردی را برمیاتخاذ می

اما این  ؛این مسیر سوم غیرمشورتی است و بنابراین غیرعقلانی است

به  برای وجدلبحث چراکهبه عقیده مرشایمر اشتباه خواهد بود  گیرینتیجه

 هرحالبهها، سازی نقاط قوت آنکُرسی نشاندن نظریات معتبر و برجسته

 (.Mearsheimer and Rosato, 2023, pp. 65-66است )بوده  فرایندبخشی از 

 

سیاست های ی برای فهم تصمیمچهارچوبعقلانیت استراتژیک، . 4

 خارجی

ی فرد دو سطحهای قبل به شرح مواردی مانند نظریه معتبر و عقلانیت در قسمتدر 

و دولتی پرداخته شد. در این بخش مفهوم عقلانیت استراتژیک بررسی خواهد شد. 

ها عقلانی باشند، ، اگر دولت«عقلانیت استراتژیک»از  مطابق مفهوم و تعریف

رگرفته و منتج از بحث مشورتی در و ب 0«های معتبرنظریه» براساسها های آنسیاست

مطابق نظر  (.p.Mearsheimer and Rosato, 2023 , 9است ) 3«گیریتصمیم فرایند»یک 

الملل که عدم قطعیت ویژگی سیاست بین نامطمئنمرشایمر و روازتو، در دنیای 

                                                        
1. Credible theories 

2. Decision-making proces 
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دو مبنای اصلی عقلانیت برای درک محیط  0برجسته آن است، نظریات معتبر و مشورت

، آیندشمار می، بهشدهنییتعگیریِ صحیح برای چگونگیِ رسیدن به اهداف مو تصمی

اصلی  گیرندگاننظرات تصمیماند، نقطههایی که به لحاظ استراتژیک عقلانیدر دولت

مورد بحث و بررسی قرار گرفته و در نهایت یک تصمیم یا سیاست که مبتنی  دقتبه

 Mearsheimerدهد )شده و افعال دولت را شکل میای دارای اعتبار است، انتخاب بر نظریه

and Rosato, 2023, p. 37.)  دهی روابط بر سامان مستقیمیثیر أنظم جهانی تبدون شک

و  های اصلی تمامی مکاتبشکل نظم پیش رو یکی از دغدغهو  الملل داردبین

های اعتمادیو بی عدم قطعیتدر جهانی سرشار از الملل روابط بین های مرتبط بانظریه

 .(Soleimanpour and Others, 2024, p. 51است )فراوان 

های آن را به این صورت اساس، مرشایمر عقلانیت استراتژیک و کارویژهبرهمین

و  الملل به معنای معنا کردنعقلانیت استراتژیک در سیاست بین»تعریف کرده است: 

پیگیری یک موضوع خاص یا گیری در مورد بهترین راه برای فهم جهان و تصمیم

ای گونهاهدافی مشخص است که هم یک پدیده فردی و هم در سطح دولتی است، به

هایی های معتبر برای درک وضعیتگیران عقلانی از نظریهو تصمیم گذارانسیاستکه 

ام انج یکارچهگیرند که کنند و تصمیم میشوند استفاده میمی روروبهها که با آن

گیران غیرعقلانی برای فهم و اتخاذ رویکردها و مواضع، یا به مقابل، تصمیمدهند. در 

های اتکا دارند. در مورد دولت اعتمادرقابلیغهای کنند یا به نظریهبدون نظریه عمل می

نند، کهای معتبر استوار میاین نظریه براساسهای خود را سیاست تنهانه هاآنعقلانی، 

ورتی نیز مش فرایندهای مشورتی هستند. این فرایندهایی با بلکه همچنین درگیر بحث

مداران و در نهایت اتخاذ های قوی و بدون ممانعت در بین سیاستشامل بحث

های غیرعقلانی، یا در مقابل، دولت ... عنوان خروجی استنهایی به مشیخط

تفاده ی اسهای مشورتنظریات معتبر نیست یا اینکه از رویه براساسهایشان سیاست

عنوان ها دقیق و آزاد نیست و یا اینکه تصمیمی به، یا بحثاساسبرهمینکنند و نمی

در حقیقت  (.Mearsheimer and Rosato, 2023, pp. 68-69) «شودخروجی حاصل نمی

بازیگران، ساختار اعم -شامل واحدهاالملل سیاست بین هایعناصر و مؤلفه کهازآنجایی

 .Dehghani Firouzabadi and Zabihi, 2024, pاست )و قواعد  هافرایندی، از مادی و غیرماد

ز مجرای ا، المللعنوان مفهوم کانونی سیاست بین(، همچنین به این دلیل که قدرت به9

(؛ Wohlforth, 1987, p.353شود )ادراکات نخبگان سیاسی کشورها ترجمه و معناسازی می

                                                        
1. Deliberation 
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الملل مستلزم آگاهی از این عناصر است که نگیری در سیاست بیبنابراین، تصمیم

های مشورتی موجب رسیدن فرایندبرداری از نظریات معتبر و بدون تردید بدون بهره

 به اهداف مبتنی بر منافع ملی نخواهد شد.
 

ریه نظ شناختیروانمبانی و نقدهای  الملل:سیاسی بین یشناسروان. 5

 عقلانیت استراتژیک

اب تحت تأثیر انقل شدتبهالملل روابط بینان سیاسی در ناسشروانسنتی،  طوربه

(. بنابراین، Miller, 2003شناختی بودند که بر مطالعه پردازش اطلاعات تأکید داشت )

های مبتنی بر مطالعه محدودیت المللروابط بیندر  شناختیروانبسیاری از کارهای 

 (.Kertzer and Tingley, 2018کند )گیری را مختل میشناختی است که تصمیم

ه ای مهم هستند کگیری، به اندازههای شناختیِ مخل و یا اثرگذار بر تصمیممحدودیت

ظریات معتبر عقلانیت بر ن ابتنایگیری با تأکید صرف بر تصمیم فرایندهرگونه تحلیلی 

و بدون توجه به مواردی مانند انسجام شناختی، نظام شناختی، عواطف و احساسات و 

گذاری است. در حقیقت باید ، متضمن خطاهای فاحشی در تبیین و واکاوی سیاست...

ها و سایر صُورذهنی اینکه عقلانیت را کاملاً جدای از احساسات، عواطف، ارزشگفت که 

های گوناگون و رخدادهای تجربی در نظر اشتباه است و در پژوهشدر نظر بگیریم به

سیاست و اقتصاد، این موضوع به دفعات مورد  ازجملههای مختلف زندگی بشری حوزه

در پژوهشی حول  0«سایمون»عنوان مثال، تأکید قرار گرفته و مشاهده شده است. به

تخاب ان»کند که یک نظریه واقعی استدلال می گونهاینعقلانیت در رفتار سیاسی 

نی و مستلزم یک پایه محکم از واقعیت تجربی در مورد ماهیت اهداف انسا 3«عمومی

های خود استفاده هایی است که افراد در استدلال از اعمال خود به ارزشفراینددر مورد 

 (.Simon, 1995, p. 45کنند )می

وارد بر نظریه عقلانیت استراتژیک مرشایمر،  شناختیروانیکی دیگر از انتقادات 

عقلانیت شناسانه آن با هستی دولتی( عقلانیت و شباهت زیاد) یجمع جنبهمربوط به 

فردی است. در همین راستا باید گفت که اساساً، عقلانیت در دو سطح جمعی و فردی، 

که  2«ارو»نظریه( ) هیقضعنوان مثال، اند. بهبیش از آنکه شباهت داشته باشند، متفاوت

ه ک دهدمینظریه انتخاب اجتماعی است، نشان  یهاپژوهش نیترشدهشناختهیکی از 

                                                        
1. Simon 

2. Theory of public choice 

3. Arrow 
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در  یراحتبهتوان عقلانیت ترجیحات افراد را شود، نمیتجمیع می وقتی ترجیحات افراد

سطح گروه حفظ کرد، یعنی عقلانیت در سطح فردی، عقلانیت در سطح گروه را تضمین 

 (.Ainsworth, 2020کند )نمی

ها ها را مورد بحث قرار دهد و گزینهفرد ممکن است اطلاعات را استخراج کند، ایده

مشترک در یک گروه توسعه دهد، رویکرد توافقی و مشورتی،  رطوبهو تصمیمات را 

بهینه  حلراهها در یک ها و ترکیب آنها و دیدگاهراهی برای استفاده از بهترین ایده

های مدرن بیش از رسد در سازماناست، این یک شیوه تولید ایده است که به نظر می

یک معاصر به سمت بهترین گیری دموکراتاست، زیرا متضمن جهت پسند موردهمه 

ن در دسترس بود و تردانش در گروه، تجمیع بهترین دانش جزئی به سمت دانش کامل

(. با این حال، نباید فراموش نمود Molinero and Requelme, 2021است )اطلاعات انتقادی 

گیری جمعی وجود دارد که این که در کنار مزایا، معایب فراوانی نیز در امر تصمیم

ای در سطح دولتی و در مسئله یجمع میتصمیب، خصوصاً وقتی در رابطه با یک معا

این معایب خصوصاً  ازجملهتوجهی مضاعف است.  در خورِسیاسی و مهم مطرح است، 

ه نسبت ب) یجمع یریگمیتصمبر بودن توان به زماندر تصمیمات سیاسی و دولتی می

کراتیک و مشورتی بودن ظاهری آن پیچیدگی و وقوع سریع و دائمی رویدادها(، دمو

 ناپذیری کاذبو حس شکست نفساعتمادبهواسطه نفوذ افراد پُشت پرده و ایجاد به

ای و گروهی است( اشاره نمود. هرچند که ص ناخودآگاه تودهیاکه یکی از خص) یجمع

ن وجود دارد، اما هدف در اینجا نه بیان ای ییهاحلراهبرای رفع هر یک از موارد فوق 

ننده و کتواند تضمیننمی خودیِخودبهراهکارها بلکه بیان این است که مشورتی بودن 

در امور مهم امنیتی و استراتژیک تلقی شود.  همآنیا یکی از مبانی قطعی عقلانیت، 

های نظر مرشایمر که یکی از خصیصه در مجموع باید گفت که عقلانیت استراتژیک مد

گیری مشورتی است، دچار ضعف بنیادین است. تصمیم ندفرایآن بر یک  ابتنایآن، 

به  جمعیِ مشورتی فرایندهیچ تضمینی وجود ندارد که عقلانیت منتج از  تنهانه چراکه

توان این گزاره های صحیح و کارآمد منجر شود، بلکه حتی نمیراهبردها و استراتژی

یدتر تر و مفگشاتر، جامعرهتر، گکاربردی ،را کاملاً نقض نمود که گاهی عقلانیت فردی

یافته، شده، کاهشجمعیِ مبتنی بر نظرات تعدیل فراینداز عقلانیت بیرون آمده از یک 

در انتهای این بخش باید گفت که انتقادات دیگری را نیز  ناقص است. گاهاًمتناقض و 

م ها و مفاهیتوان به مفهوم عقلانیت استراتژیک مرشایمر از طریق اشاره به نظریهمی
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0«خطای اساسی اسناد»گوناگون دیگری مانند 
های و یا بسیاری از مفاهیم و یافته 

 3«ییکپارچگی شناخت»ا شناختی مانند پیچیدگی شناختی و ی یشناسروانموجود در 

 ... وارد ساخت که البته مجال بیان آن در این نوشتار نیست. و
 

 عقلانیت استراتژیک، پارادایم سیاسی و نظریه رئالیسم نئوکلاسیک. 7

 عنوان یک نظریه نامعتبر وگرایی نئوکلاسیک و نام نهادن آن بهمرشایمر در نقد واقع

ئوکلاسیک یک نظریه نامعتبر است که در بطن ن رئالیسم»دارد که متناقض بیان می

و  0«تالیافرو»، 2«ریپسمن» ... آن تناقضی جدی میان منطق علیّ آن وجود دارد

ه ترین مسئلها مهمبر این باورند که در یک محیط آنارشیک، بقا برای دولت 5«لوبل»

و  یاسیکنند که ملاحظات سها استدلال می... از سوی دیگر، آن و منفعت اصلی است

منافع و  گیریپیش دراتخاذ مواضع و  یسوبهها را تواند دولتنیروهای داخلی می

 ... استدلال اندازدمی به خطرها را هایی سوق دهد که منافع امنیتی اولیه آناستراتژی

دولت  ترین هدفنئوکلاسیک، بقا، هم مهم مرشایمر این است که مطابق نظریه رئالیسم

-Ripsman and others, 2016, pp. 69) ...« این یک تناقض جدی است است و هم نیست و

نئوکلاسیک وارد  (. نقدی که مرشایمر بر رئالیسمMearsheimer and Rosato, 2023, p. 56؛71

ک نئوکلاسی سازد از چند جهت ایراد اساسی دارد، اول اینکه مرشایمر تمامِ رئالیسممی

ورت ناقص، خلاصه کرده و سریعاً به نتیجه دلخواه صبه همآنرا در قالب چند گزاره 

ای به هیچ اشاره خود یعنی همان تناقض میان روابط علیّ این بستر تئوریک، رسیده و

اصلی آن که همان ترجمه فشارهای  سازوکارهای گوناگون این نظریه و تنوع نحله

عل ید یک فگر سطح واحد و در نهایت تولسیستمیک خارجی توسط متغیرهای مداخله

نداشته است. مرشایمر گویی با یک برداشت سطحی  ،است سیاست خارجیدر حوزه 

نئوکلاسیک،  نئوکلاسیک، متوجه این مسئله نبوده که کارویژه اصلی رئالیسم از رئالیسم

ها در برخی شرایط و های خارجی غیرمشابه دولتو تشریح تنوع و سیاست نییتب

های گوناگون در برخی دیگر از شرایط ای خارجیِ دولتهتبیین چراییِ تشابهِ سیاست

است. برای این کار، طبیعی است که روابط و منطق علیّ میان متغیرهای گوناگون در 

تزی، های صرفِ والجوییها و صرفهگویینئوکلاسیک، از ساده های مختلف رئالیسمنحله

                                                        
1. The Fundamental Attribution Error 

2. Cognitive Consistency 

3. Ripsman 

4. Taliaferro 

5. Lobell 
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ز به ها، هرگا این پیچیدگیام ؛های خاصی برخوردار باشندفاصله گرفته و از پیچیدگی

معنای تناقض اساسی، خصوصاً در میان روابط علیّ میان متغیرها و فرضیات آن نیست 

های نئوکلاسیک وارد نمود، باید از جنبه و اگر تناقضی قرار باشد به رئالیسم

 شناختی آن باشد که در این مقاله مجال بیان آن نیست.شناختی و معرفتهستی

نئوکلاسیک که بقا گاهی به دلیل اتخاذ سایر رویکردهای  ه رئالیسماگر این گزار

اند رساُفتد، مرشایمر را به این نتیجه میمنتج از عوامل و ترجیحات داخلی به خطر می

توان در که رئالیسم نئوکلاسیک مبتنی بر فرضیات متناقض است، پس در مقابل می

 ردهاه مبتنی بر ایده مشورتی بودن رویکمرشایمر ک کیاستراتژرابطه با نظریه عقلانیت 

به حدی بالا باشد که در نهایت یک  استدلال نمود که وقتی تضارب آرا گونهاین ،ستا

توان نهایی به اتخاذ یک سیاست و تصمیم بپردازد، این رویه را دیگر نمی گیرندهتصمیم

شورتی ده و منبو بخشجهینتمشورتی  فرایند چراکهمشورتی به شمار آورد،  فرایندیک 

گونه که البته همیناست )عقلانی خواندن آن، یک تناقض فاحش  متعاقباًخواندن آن و 

 ست(.هنیز 

لاسیک، نئوک عقلانیت استراتژیک مدنظر مرشایمر، عملاً در برخی نظریات رئالیسم

 مثال، کیچن در عنوانبهتر و غیرمتناقض، بیان شده است. ای علمیالبته به شیوه

عنوان یا پارادایم سیاسی( به) استیسنئوکلاسیک خود با مطرح کردن پارادایم  رئالیسم

مند را بر عهده دارد، به که ترجمه فشارهای نظام 0« گر(مداخله) یانجیممتغیر »یک 

ها ای پرداخته که البته قابلیت توسعه و گسترش دارد. پارادایمبندی کلی نظریهصورت

های منطقی مرتبط هستند که تحلیل م و گزارهای از مفروضات، مفاهیمجموعه

ها یا فرایندها، ها همچنین روشها مبتنی است، آنهای سیاسی بر آنپدیده

ها برای تحقیق در علوم یابی و پردازش دادههای سیستماتیک برای منبعاستراتژی

 هایی خاص برای مطالعه رویدادهایسیاسی هستند و اینکه رویکردها، اصول یا طرح

 3«هال»گرفتن از (. کیچن با الهامp.Uchechukwu, 2022 , 57هستند )سیاسی 

ها در نظر ای از ایدههای قدرتمند و نهادینه شدهچهارچوبرا  2«سیاست یهامیپارادا»

دارد؛ مفروضاتی درباره سیاست که از مجرای نوعی آموزش اجتماعی برای تولید 

های فرایندها پارادایم (.Kitchen, 2018Hall & 1993 ,کنند )تعاریفی از منافع ملی رشد می

که منجر به اجماع  کنندیمیادگیری و بحث را در یک جامعه سیاستی خاص کنترل 

                                                        
1. The Intervening Variable 

2. Hall 

3. Policy Paradigms 
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ها یک شناخت مشترک برای شود، بنابراین، پارادایمهای سیاستی میفراگیر در ایده

aumgartner, Bکنند )ها ایجاد میبسط و گسترش سیاست و ، حل مسئلهلیوتحلهیتجز

252 & Kitchen, 2018 , p.2013 با این تعاریف از پارادایم و قائل شدن نقش متغیر .)

ظر توان دو عنصر اصلی عقلانیت مدننئوکلاسیک، آیا نمی گر برای آن در رئالیسممداخله

بر نظریات معتبر را از آن استخراج نمود؟ آیا  ابتنامرشایمر یعنی مشورتی بودن و 

ها، مفروضات و الگوهای فکری موجود در پارادایم را نوعی نهادینه شدن ایدهتوان نمی

آیا  شمار آورد؟ یا اینکهاطلاعات به لیوتحلهیتجزگیری و نظریات معتبر برای تصمیم

تبادل نظر میان نخبگان، در بطن  فرایندمشورت، بحث، جدل فکری و هرگونه 

ح های مطرسه پرسش با توجه به استدلالهای سیاسی وجود ندارند؟ پاسخ هر پارادایم

فهوم سادگی از مشده، مثبت هستند و در حقیقت، عقلانیت استراتژیک و مبانی آن، به

که  نیز استدلال نمود گونهاینتوان پارادایم سیاسی قابل استخراج هستند و حتی می

مباحث  های درونی وتناقض برخی عقلانیت استراتژیک مرشایمر، با فرض رفع

 آن، بیان کوچکی از مفهوم پارادایم سیاسی و خصوصاً رئالیسم شناختیروان

 دارد. عهده برگر را نئوکلاسیکی است که پارادایم سیاسی در آن نقش متغیر مداخله
 

انگاری، فرهنگ استراتژیک و رابطه آن با عقلانیت استراتژیک سازه. 6

 مرشایمر

ه این ای کگونهم فرهنگ استراتژیک است بهتر از مفهوای گستردهانگاری، زمینهسازه

 انگاران در نظرهای سازهها، فرضیات و گزارهنوعی منتج از استدلالتوان بهمقوله را می

ی دیگر و از سو سویکبودن منافع از  بیناذهنیانگاران که به برساختگی و گرفت. سازه

 اینکه منافع اموری از پیش با بیان های رفتاری میان بازیگران تأکید دارند،به فرهنگ

ته ها، برساخشده نیستند و در جریان تعاملات اجتماعی و متعاقب ساخت هویتتعیین

دهند، درصدد تبیین و شده و به رفتار بازیگران در یک زمینه فرهنگی شکل می

ا، رفتاری، هنجاره-بندی افعال بازیگران از طریق توجه به نقش الگوهای فکریمفصل

 انگاری بر تعاملی بودنهای معنایی و ... هستند. در حقیقت، تأکید سازهنظام ها،انگاره

بخشی و و از سوی دیگر خصلت خودتحقق سویکها از و برساختگی هویت

ها بر نآ ابتنایها و ها، مفاهیمی مانند مشورتی بودن تصمیمبازتولیدشوندگی فرهنگ

 سازد.تخراج میقابل اس انگاریات معتبر را، از بطن سازهنظری
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رویکردهای فرهنگی به مطالعات استراتژیک صدها سال است که به اشکال مختلف 

ارد در گذوجود داشته است، این استدلال که فرهنگ بر سیاست امنیت ملی تأثیر می

(. فرهنگ Lantis, 2009, p. 52است )نیز موجود  توسیدیدهای نوشته ازجملهآثار کلاسیک 

 العاده نیست، بلکه یک امر پیشینیین منافع دولتی امری فوقاستراتژیک برای تعی

تصمیم به استفاده از زور  کهیدرحالاست، یعنی قبل از تعیین منافع دولتی است و 

های استراتژیک متفاوت یکسان باشد، اما این هایی با فرهنگممکن است بین دولت

فرهنگ  (.Scott Allen, 2022شوند )متفاوت اجرا و تفسیر می یاگونهبهها تصمیم

ند، ک زمان تغییر طول در و جیتدربه اساسی و سریع و یا طوربه تواندمی استراتژیک

 هایها، جنبهطلبیجاه و اهداف ها،ترس احساسات، باورها، همچنین باید گفت که

 هدهند و بمی تشکیل را اصلی آن هایارزش و استراتژیک فرهنگ هر مشاهده غیرقابل

 (.p., 2007kunşCo , 75بخشند )می را آن هایویژگی و کیفیت استراتژیک نگفره یک

الملل مورد ای در حوزه روابط بینگسترده طوربه که مفهوم فرهنگ استراتژیک

تلاش برای توضیح رفتارهای  چهارچوباستفاده قرار گرفته است، در درجه اول در 

ها آن ردفمنحصربههای استراتژیک ژگیها از طریق اشاره به ویاستراتژیک متمایز دولت

نسبتاً  تحقیقاتو  شکل گرفته است، با این وجود، شایان ذکر است که سردرگمی زیاد

در مورد اینکه فرهنگ استراتژیک دقیقاً چیست و چگونه ممکن است در زمینه  کمی

 ،(. با این حالLock, 2017دارد )جود و تحقیقات دانشگاهی مورد استفاده قرار گیرد

 انگاران پیرامون فرهنگ حاکم بر رفتار بازیگران و مفهومهای برخی سازهاستدلال

، 0«گری» الملل مانندبرخی از دانشمندان روابط بین فرهنگ استراتژیک مورد نظر

های زیادی با مفهوم عقلانیت استراتژیک مرشایمر ، قرابت... زنشتاین وکات ،3«جانسون»

. از دید برخی ها استخراج نمودرد مرشایمر را از آنتوان رویکای که میگونهبه دارد

کند که در آن ای را فراهم میاندیشمندان مانند گری، فرهنگ استراتژیک زمینه

های جالبی (. در همین راستا، گری پرسشScott Allen, 2022شوند )تصمیمات اتخاذ می

اتژیک ایجاد ی که فرهنگ استرچهارچوبمطابق »اینکه:  ازجملهکند را مطرح می

بینی حرکات دشمن در نظر کند، عادات و الگوهای فکری که باید در هنگام پیشمی

های ما چه واکنشی نشان خواهد در بیشتر مواقع دشمن به حرکت و بگیریم، چیست

یا این استدلال که در زمینه مداخله در بحران، منابع و اطلاعات ما محدود است، « داد؟

                                                        
1. Gray 

2. Johnson 
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ازه به اند»نقص باشد، پس چه چیزی تواند بیراهبردهای ما نمیبنابراین رویکردها و 

 .( O’Neill, 2022Heuser and) خواهد بود؟« کافی خوب

 بین 0«تعامل» استراتژیک، جانسون، فرهنگ یدر تعریفی دیگر مبتنی بر آرا

استراتژیک  اعضای که معمولی است رفتار الگوهای باورها و هنجارها، ها،ارزش ها،هویت

 و جمعی متغیرها هویت این اند،آورده دست به تقلید یا آموزش طریق از ملی جامعه

ی امنیت اهداف به دستیابی برای مناسب هایروش و داده شکل را دیگر جوامع با روابط

 طورهمان(. Johnson and Others, 2009 & Scott Allen, 2022کنند )می و استراتژیک را تعیین

 بتنایااصلی عقلانیت استراتژیک، یعنی مشورتی بودن و  صرشود، دو عنکه مشاهده می

شود. مداران بر نظریات معتبر، در فرهنگ استراتژیک نیز یافت مینظام فکری سیاست

 گریکدی باگیران اصلی در اثر تعامل، آموزش، تقلید و بحث الگوهای رفتاری که تصمیم

مداران، نظرِ سیاستو هم به های مشورتی استفراینداند، هم منتج از به دست آورده

های معتبر است، بنابراین مرشایمر باید به این ها و استدلالمبتنی بر نظریات، گزاره

پرسش پاسخ دهد که اولاً تفاوت میان عقلانیت استراتژیک مورد نظر وی با فرهنگ 

 ونتوان بدها وجود دارد، آیا میاستراتژیک چیست؟ و دوماً اگر فرقی اساسی میان آن

ها را تبیین نمود؟ هرچند که در این مقاله ادعا سفسطه و خلط بحث، این تفاوت

ا رسد پاسخ هر دو پرسش بالنظر میشود این دو مفهوم دقیقاً یکسان هستند اما بهنمی

 منفی است.

 

 گفتارهایی برای ایرانو درس نقاط قوت این نظریه. 8

شمول و دقیق قدر جهانای آنمیمفهو چهارچوبدر علوم انسانی هیچ نظریه و یا 

ای هاین انتقاد و بحث که گفتتوان نیست که از انتقادات در امان بماند و حتی می

گونه بوده که باعث رشُد و غنای علوم انسانی و اجتماعی در طول تاریخ شده دیالکتیک

ارد و است. مجموعه انتقاداتی که در این مقاله به نظریه عقلانیت استراتژیک مرشایمر

های چهارچوبهای این رویکرد با برخی از نظریات و شد، عمدتاً مبتنی بر شباهت

ها بودن شباهتمفهومی دیگر بود که تشریح شد و حتی برخی ممکن است مدعی عادی

الملل نیز بشوند که حرف میان نظریات مختلف در حوزه علوم سیاسی و روابط بین

توان از این موضوع غافل شد که این فت که نمی. در مجموع باید گستیننابجایی نیز 

نظریه یک افق جدید و یک نگرش جدید برای فهم معنا و مفهوم و چرایی کنش یا 

                                                        
1. Interaction 
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گیرندگان نخبگان سیاسی و تصمیم رویپیشِالملل واکنش سایر بازیگران در نظام بین

نی ات غیرعقلکند که افعالی که از نظر یک دولدهد و این نکته را یادآوری میقرار می

ها غیرعقلانی دهنده آن فعل و یا برخی دیگر از دولتاست، شاید از نظر دولت انجام

نباشد. در حقیقت، این مسئله بسیار مهم است که نباید با غیرعقلانی خواندن افعال 

 یابیم.الملل دستدیگران، به فهم ناقصی از سیاست بین

بتنی بر م سیاست خارجیی بودن افعال با تأکید بر اینکه مطابق این نظریه، عقلان

های مشورتیِ روشن است، دو توصیه فرایندها بر نظریات معتبر و همچنین آن ابتنای

توان استخراج نمود: گذاری خارجی در ایران میمهم از این نظریه برای بهبود سیاست

 وها مسائل واسطه آنگیرندگان بهو ادراکی که تصمیم ینظام شناختاول اینکه 

 یادوبندهیقکنند؛ بایستی از الملل را تحلیل میرویدادهای مختلف سیاست بین

ج از آن های منتایدئولوژیک فاصله گرفته و بر نظریات معتبری مانند رئالیسم و گزاره

ی ترین هدف هر دولتبقا باید مهم کهازآنجاییتکیه کنند. در این مورد باید گفت که 

ناً در آن اشباع است باشد، یقی عدم قطعیتالمللی که یندر نظام آنارشیک و پیچیده ب

یک حدود ایدئولوژهای مها و انگارهتواند بر مبنای گزارهتحلیلِ مسائل، نمی ینظام ادراک

اساس، هرگونه نگاه بومی و داخلی و ایدئولوژیک، باید در همینصورت بگیرد و بر

ر این شوند. د بندیبازمفصلو  دیبازساختاربنالملل، چهارچوب مسائل کلان نظام بین

ست ایران این ا جمهوری اسلامیطور مشخص، توصیه اصلی به نخبگان سیاسی مورد به

در  الملل است، بایستی بقا راترین هدف در سیاست بینبه اینکه بقا، مهم با توجهکه 

الملل، اهمیت اقتصاد سیاسی بین ازجملهالملل قالب مفاهیم کلان و راهبردی نظام بین

طور مشخص منافع اهمیت توجه به تعریف موسع از امنیت و ... بازتعریف کرده و به

زا بازتعریف کنند. توصیه از قیودِ محدودیت به دورتر و ی وسیعچهارچوبملی را در 

، اشباع اطلاعات، آنارشی و تنوع در عدم قطعیتبعدی منتج از این نظریه این است که 

مادی اعتالملل به محیطی سرشار از بیشود که سیاست بینیها باعث مرویکرد دولت

بدل بشود که در یک برداشت کلی، دوست و دشمن دائمی در آن وجود ندارد و این 

کند و این موضوع باید مبنای ها را مشخص میمنافع است که جهت حرکت دولت

ا بر ثیر رترین تأقرار بگیرد. دشمنی با یک کشور باید کم سیاست خارجیعمل در 

ایجاد روابط سودآور با سایر کشورها داشته باشد و همچنین در دوست خواندن یک 

کشور و بازیگر دیگر نیز، نباید تعصب و تأکید نابجایی وجود داشته باشد. این مسئله 

 یتعدم قطعفضای  چراکهیک توصیه صرف نیست بلکه یک ضرورت برای بقا است 

ه دنبال استفاده و سوءاستفادشود که کشورها بهمی الملل، باعثموجود در سیاست بین
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نوان عای قدرت باشند. بهشان در نظام شبکهاز نقاط ضعف دیگران در روابط پیچیده

ر ایران، ب سیاست خارجیستیزی موجود در مثال، نباید اجازه داد فضا و گفتمان غرب

ریک عنوان شمنستان بهبا بازنمایی ارگذاشته )روابط ایران و ارمنستان تأثیر منفی 

های مقابل و طرف گرییکجانبهغرب( و یا روابط ایران با چین یا روسیه را به سمت 

های ایران سوق دهد و تعادل در روابط و سود دوجانبه طرفه از ظرفیتاستفاده یک

 یمل تیامنانگاری اقدامات ضد ستیزی طالبان نباید باعث نادیدهباید حفظ شود. غرب

های شدید موجود در ایجاد ر مسائلی مانند هیدروپلیتیک و ...( شده و ظرفیتدها )آن

 د.گرفته شون در نظرهمکاری و همگرایی با کشورهایی مانند تاجیکستان بایستی 

ن مداران ایرانی از ایای برای سیاستعنوان توصیهتوان آن را بهمسئله بعدی که می

عقلانی است. مرشایمر  سیاست خارجیتیِ نظریه استخراج کرد، در مورد مبنای مشور

است،  عقلانی سیاست خارجیهای مشورتی یکی از ارکان اساسی فرایندبا بیان اینکه 

ه سازان به هر دلیل بهایی که نخبگان و تصمیمبر این نکته تأکید دارد که در دولت

 Mearsheimer andاطلاعات )ارعاب، فشار، دروغ، سرکوب، پنهان کردن  ازجملهمواردی 

Rosato, 2023, p. 9از مسیر عقلانیت دور شده و امکان  سیاست خارجیآورند، می ... رو ( و

شود و درنهایت قدرت آن کشور در ماتریس پیگیری صحیح منافع ملی کم می

ل صورت مستقیم به این استدلایابد. یکی از مواردی که بهالمللی قدرت کاهش میبین

برداریِ حداکثری از نخبگان دانشگاهی در همربوط است، بحث امکان بهر

 های مشورتی است. حضورفرایندتعبیر مرشایمر، ها و بهگیریها، تصمیمسازیتصمیم

سیاست  هایگیریها، پژوهشگران برتر و سایر نخبگان علمی در تصمیماساتید دانشگاه

ل دور به مسائ المللدادن سیاست بینو اساسی کشور، علاوه بر آنکه از تقلیل خارجی

، شودتر از امور جهان میتر و واقعیکند و باعث ایجاد فهمی واضحاز واقع جلوگیری می

باعث افزایش کارکرد و بهبود بازدهیِ تصمیماتِ اتخاذ شده نیز خواهد شد. در بسیاری 

خیل گیری داز کشورهای پیشرفته جهان، نخبگان دانشگاهی، در سطوح بالای تصمیم

مشورتی در سطوح گوناگون وجود  یهافرایندها در ئه نظر و مشارکت آنو امکان ارا

 دارد.

 

 گیرینتیجه

هدف اصلی این مقاله، تشریح و همچنین بیان برخی ایرادات و انتقادات وارد بر نظریه 

 ناختیشروانعقلانیت استراتژیک مرشایمر و روزاتو بود. در این راستا، برخی انتقادات 
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 زیاد این رویکرد با یهاشباهتاین نظریه بیان شد و همچنین  ونیدر تناقضاتو  وارد

انگاری و مفاهیمی مانند فرهنگ نئوکلاسیکی رئالیسم و سازه یهانحلهبرخی 

سیاسی( در معنای کلان خود، فارغ از ) استیسپارادایم  . استراتژیک، شرح داده شد

 یسازوکارهان، متضمن ها و نظام معنایی سازنده آقضاوت در مورد ماهیت انگاره

گیری در بستر عقلانیتی جمعی و تثبیت شده است که مشورتی و تصمیم شدهرفتهیپذ

سادگی از آن قابل استخراج است، خصوصاً مفهوم عقلانیت استراتژیک مرشایمر، به

 زهیئورتنئوکلاسیک که در حوزه  ای مانند رئالیسمهای سیاست، در نظریهپارادایم ینکها

انگاری و مفاهیمی مانند فرهنگ کار گرفته شوند. سازهاست؛ به است خارجیسیکردن 

ر های سیاست دارند، دنزدیکی زیادی با مفهوم پارادایم کهآناستراتژیک نیز، علاوه بر 

بر نظریات معتبر را از عمق  ابتناجدلی( بودن و ) یمشورتتوان دو عنصر عمل، می

د: فرهنگ حاکم بر روابط بازیگران، الگوهای ها در مفاهیمی ماننهای آناستدلال

...،  فع ومنا ،هاهویت بیناذهنی، برساختگی تعاملی و شدهآموختهشده و رفتاری تثبیت

بتاً ناقص، نس استخراج نمود. بنابراین، عقلانیت استراتژیک مرشایمر را باید یک رویکرد

ار آورد. با این حال، در عرصه شمها بهگفته شده در سایرِ نظریهپیشگاهاً متناقض و از

و  سیاست خارجیخوب و مهمی در حوزه مطالعات  یدستاوردهاعملی، این رویکرد 

 همراه دارد. بهامنیتی 

توان آورده مفهوم عقلانیت استراتژیک مطرح شده توسط مرشایمر را می نیتربزرگ

 پرهیز از های مختلف وهای گوناگون اتخاذ شده توسط دولتکمک به فهم استراتژی

 مثابههبدر حقیقت، رویکرد عقلانیت استراتژیک،  ها برشمرد.فوری به آن زنیِبرچسب

ت و زوم اس سیاست خارجیگیری در حوزه یک لنز تئوریک که بر برخی ابعاد تصمیم

ی انگارسازی متغیرهای متعدد و پیچیده در این رابطه، سادهساده تمرکز دارد، در عینِ 

یعنی اینکه اگر یک استراتژی  کند.ده توسط دیگران را، نهی میهای اتخاذ شسیاست

به دلیل  لزوماًیا سیاست اتخاذ شده از سوی یک دولت به مذاق ما خوش نیامد، 

ها نیست، بلکه شاید آن رویکردها نتیجه غیرعقلانی بودن آن مواضع و سیاست

یجه است و در نتههای مشورتی و نظریات معتبر پذیرفته شده توسط نخبگان آنبحث

و این ما هستیم که بایستی با توجه به ابعاد متعدد تصمیمات  عقلانی است احتمالاً

. فهم کنیم لیوتحلهیتجزها را ها، رفتارهای آنسایر بازیگران و نگاه جامع به آن

ها در بستر آن شکل گرفته، ای که تصمیمات نخبگان آنهای دیگران و زمینهسیاست

 رکارآمدتهای بهتر و اتخاذ سیاست ییگوپاسخ الملل،فضای بیندرک بهتر  موجب

العاده بالایی دارد، خصوص برای کشور ما اهمیت فوقدرک این مسئله به .خواهد شد
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های قفقاز و آسیای میانه، ایران چه در محیط امنیتی پیرامونی در حوزه چراکه

 ،للالمنظام بینر محیط کلان خاورمیانه و خلیج فارس، آسیای جنوب غربی و ... و چه د

فهم چیستی و  اساسبرهمین. ستا روروبهای عمیق، متعدد و گسترده یدهایتهدبا 

به  کمک شایانی تنهانهشده توسط دیگر کشورها در قبال ما، اتخاذهای چرایی سیاست

و زیست در  که امری ضروری و الزامی برای بقارفع و دفع این تهدیدها خواهد نمود، بل

امنیتی و  عنوان مثال، مواضع ضدشرایطِ پُرریسک و خطیرِ فعلی کشور است. به

 های نسبیگانه ایرانی که مدتی است با حمایتتهدیدآمیز امارات در قبال جزایر سه

گیران کشور را به این ن و تصمیمامدارروسیه و چین نیز همراه است، باید سیاست

ها از امارات در قبال ایران در چین، حمایت آننتیجه برساند که شاید از نظر روسیه و 

ها، کاملاً عقلانی و صحیح است و نسنجیده و بلکه طبق منافع آن تنهانه ،این موضوع

 های متصلبپنداریها و دشمنپنداریاین ما هستیم که باید خود را با رهایی از دوست

 وا و قرارگیری در شرایطیبخشی به روابطمان، از انزو تنوع ییگراعملسوی و حرکت به

مشابه، نجات دهیم. البته به سایر تهدیدات مستقیم علیه ایران مانند رویکردهای باکو 

توان اشاره نمود. به این صورت که اتخاذ ... نیز می و آنکارا در قفقاز جنوبی علیه ایران و

 تشکن باکو که مستقیماً علیه تمامیامنیتی، ضد اسلامی و وحدت های ضدسیاست

 نظر مقامات باکویی، کاملاً عقلانیایران است را، شاید بتوان از نقطه یمل تیامنارضی و 

های قومی موجود با برخی مناطق مرزی برداری حداکثری از قرابتو برمبنای بهره

ها از تنهایی استراتژیک ایران در و از سوی دیگر به دلیل آگاهی آن سویککشور از 

ن ما هستیم که باید برای رفتارهای تهاجمی سایرین آماده ، ایروزهمینانظر گرفت. 

های ما را خواهند کرد، که باشیم و دیگر کشورها، تنها در صورتی ملاحظه حساسیت

یا منافعشان از طریق وابستگی به ما به خطر بیفتد و یا اینکه مطابق منطق بازدارندگی 

این موارد، مستلزم  یهردو سازیِاز انجام هرگونه اقدام علیه ما بترسند که عملی

وست دست که قطعاً بدون حضور حداکثری نخبگان وطنا هابازنگری در برخی سیاست

گیری کشور، میسر نخواهند شد. در انتها باید گفت در سطوح حساس و کلان تصمیم

گیر و امنیتی کشور است که بتوانند ذهنیت سایر نهادهای تصمیم بر عهدهکه این 

کرده و برمبنای آن، به رفع تهدیدها پرداخته و با تعریف زمین بازی  بازیگران را درک

 کنُشی، ابتکار عمل را در درست بگیرند. افعالبرای رقبا و تأکید بر 
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