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Abstract 
This study examines the Islamic Republic of Iran’s East-oriented policy and the role 

of Russia in nuclear balancing against Western powers. The central research question 

is how the Eastward orientation has been reflected in Iran’s foreign policy, 

particularly in the nuclear domain, and what position Russia has occupied within this 

process. To address this question, the study employs a qualitative methodology and 

a descriptive–analytical approach to elucidate the various dimensions of Iran–Russia 

interactions in the fields of foreign policy and the nuclear issue. The study 

hypothesizes that Iran’s rapprochement with Russia has been predominantly tactical 

in nature, driven by situational interests, international pressures, and political-

discursive perceptions rather than by a long-term strategic alliance. Furthermore, 

Russia has acted as a pragmatic actor at critical diplomatic junctures, prioritizing its 

own national interests and strategic calculations. The findings indicate that Iran’s 

nuclear policy has been shaped by considerations of security, identity, and resistance 

to Western hegemony. Within this framework, Russia has become established as a 

significant and potentially influential partner in Iran’s strategic outlook. The study 

concludes that the success of Iran’s East-oriented policy depends on the dynamic 

redefinition of power, the construction and reproduction of meaning, and the 

effective management of multilayered diplomacy. Consequently, the realization of 

this policy requires more than reliance on temporary alignments and tactical 

partnerships, demanding instead a flexible and comprehensive strategic approach. 

Keywords: Iran's Foreign Policy, Eastward Orientation, Russia, Nuclear Policy, 

Tactical Alliance, Balancing Strategy 

 

E-ISSN: 2588-6541 / Center for Strategic Research / International Quarterly of Foreign Relations 
 

 International Quarterly of Foreign Relations is licensed under a Creative Commons 
Attribution-NonCommercial 4.0 International License. 

                               http://frqjournal.csr.ir  
 

 

Research paper 
 

10.22034/fr.2025.522105.1662 
 

doi 

https://frqjournal.csr.ir/
mailto:s_kaviyannejad@azad.ac.ir
https://frqjournal.csr.ir/article_233961.html
http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
https://orcid.org/0009-0004-7104-6038


                
Center for Strategic Research

                                                                                                                    
‖
 
208   

Extended Abstract 
This study offers a comprehensive and theory-driven analysis of the Islamic Republic of 

Iran’s east-oriented foreign policy, with a particular emphasis on the evolving role of the 

Russian Federation in nuclear balancing against Western powers. Situated within the 

framework of structural realism, the research explores how Iran’s strategic pivot toward 

Eastern powers—especially Russia—reflects a recalibration of its foreign policy doctrine 

in response to systemic pressures, shifting alliances, and intensifying geopolitical rivalries. 

The inquiry is guided by the central question: How has Iran’s eastward orientation 

manifested in its nuclear strategy, and what role does Russia play in shaping this trajectory? 

To address this question, the study employs a qualitative methodology grounded in 

descriptive-analytical techniques. This approach enables a nuanced exploration of the 

multifaceted dimensions of Iran-Russia interactions, encompassing diplomatic 

engagements, military cooperation, energy partnerships, and strategic signaling within the 

broader framework of nuclear diplomacy. The analysis draws on primary sources, official 

statements, and recent developments—including the January 2025 strategic partnership 

agreement signed in Moscow—to illuminate the structural logic and tactical fluidity 

underpinning Iran’s eastward turn. 

Historically, Iran’s foreign policy has oscillated between ideological posturing and 

pragmatic adaptation. Following the 1979 Islamic Revolution, Iran adopted a posture of 

non-alignment, encapsulated in the slogan “Neither East nor West.” However, over the past 

two decades, this principle has eroded in practice, giving way to a more interest-driven 

orientation toward Eastern powers. The intensification of Western sanctions—particularly 

after the U.S. withdrawal from the Joint Comprehensive Plan of Action (JCPOA) in 2018—

has accelerated Iran’s strategic outreach to Russia and China. This pivot reflects both a 

response to external constraints and an internal recalibration of Iran’s geopolitical priorities. 

Russia’s role in Iran’s nuclear trajectory is particularly salient. As a signatory to the JCPOA 

and a member of the P5+1 negotiating bloc, Russia has historically positioned itself as a 

mediator and technical facilitator in Iran’s nuclear program. It has provided nuclear fuel for 

Iran’s Bushehr reactor, managed surplus enriched uranium, and offered diplomatic cover in 

multilateral forums. However, Russia’s engagement with Iran is not merely transactional; 

it is embedded within a broader strategic framework aimed at counterbalancing U.S. 

influence in the Middle East and leveraging Iran as a partner in its own contest with the 

West. 

The hypothesis underpinning this study posits that Iran’s rapprochement with Russia is 

primarily tactical rather than strategic. It is driven by situational interests, international 

isolation, and politico-semantic interpretations of sovereignty and resistance. Iran views 

Russia as a useful counterweight to Western hegemony, particularly in the nuclear domain, 

but remains cautious about overdependence. Conversely, Russia’s behavior reflects a 

pragmatic actor that prioritizes its national interests and maintains flexibility in its alliances. 

Moscow’s engagement with Iran is shaped by its desire to expand influence in the Middle 

East, secure energy and defense partnerships, and navigate its own isolation following the 

invasion of Ukraine in 2022. 

The findings of this study reveal that Iran’s nuclear policy is deeply intertwined with its 

broader security doctrine, which emphasizes deterrence, resistance, and strategic autonomy. 

The nuclear file is not merely a technical issue but a symbolic arena where Iran asserts its 

identity and challenges Western norms. Within this framework, Russia emerges as a 

potentially influential partner, offering diplomatic support, technological cooperation, and 

strategic depth. However, this partnership is fraught with asymmetries and contradictions. 

Russia’s simultaneous engagement with Iran’s regional rivals, such as Israel and Saudi 

Arabia, underscores its balancing act and limits the depth of the Iran-Russia alliance. 
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Recent developments have further complicated this dynamic. In January 2025, Iranian 

President Masoud Pezeshkian visited Moscow to sign a comprehensive strategic 

partnership agreement with Russian President Vladimir Putin. The accord, which outlines 

cooperation in defense, nuclear energy, finance, and cybersecurity, marks a new phase in 

bilateral relations. It reflects a shared desire to counter NATO influence and solidify 

authoritarian power structures. However, the absence of a mutual defense clause and the 

lack of transparency surrounding the agreement raise questions about its long-term viability 

and strategic depth2. 

Simultaneously, the reactivation of the JCPOA’s snapback mechanism by European 

powers and the United States—triggered by Iran’s alleged violations of enrichment 

thresholds—has reignited tensions. The return of UN sanctions, coupled with targeted 

strikes on Iranian nuclear facilities during the 12-day conflict with Israel in mid-2025, has 

exposed the fragility of Iran’s deterrence posture and the limits of Russian support. While 

Moscow condemned the strikes and reaffirmed its commitment to peaceful nuclear 

cooperation, it refrained from direct intervention, underscoring the transactional nature of 

its alliance with Tehran. 

The study also explores the domestic drivers of Iran’s east-oriented policy. The growing 

influence of the Islamic Revolutionary Guard Corps (IRGC), the securitization of foreign 

policy, and the consolidation of authoritarian governance have reinforced a preference for 

Eastern partnerships. These dynamics are particularly evident under the Raisi 

administration and its successor, which have prioritized strategic ties with Russia and China 

while downplaying engagement with the West. The “Look East” policy, while offering 

short-term relief from sanctions and diplomatic isolation, has also constrained Iran’s foreign 

policy options and exposed it to new dependencies. 

In examining the nuclear dimension, the study highlights the evolution of Iran-Russia 

cooperation from technical facilitation to strategic alignment. Russia’s shifting stance on 

the JCPOA—from a stabilizing presence to a geopolitical actor leveraging its role for 

sanctions relief—illustrates the fluidity of its engagement. The strategic partnership 

agreement signed in 2025 includes provisions for expanded nuclear collaboration, joint 

energy infrastructure, and coordinated diplomatic efforts in international forums. However, 

the asymmetry of power and interests between the two states remains a persistent challenge. 

Moreover, the study situates Iran’s east-oriented policy within the broader context of global 

power transitions. The decline of U.S. hegemony, the rise of multipolarity, and the 

resurgence of regional powers have created new opportunities and challenges for Iran. By 

aligning with Russia, Iran seeks to navigate this shifting landscape and assert its role as a 

regional power. However, the success of this strategy depends on Iran’s ability to manage 

multi-layered diplomacy, redefine power relations, and produce meaning in a contested 

international order. 

The research concludes that Iran’s east-oriented foreign policy is a dynamic and evolving 

strategy that reflects both structural constraints and agency. While Russia plays a critical 

role in nuclear balancing, the partnership remains tactical and contingent. Iran must move 

beyond reliance on temporary alliances and develop a more sophisticated approach to 

diplomacy that integrates security, identity, and strategic pragmatism. This requires a 

redefinition of power that transcends traditional binaries and embraces complexity, 

adaptability, and resilience. 

In sum, this study contributes to the understanding of Iran’s foreign policy by illuminating 

the strategic logic of its eastward orientation and the role of Russia in nuclear diplomacy. 

It underscores the importance of context, agency, and pragmatism in shaping international 

relations and offers insights into the future trajectory of Iran-Russia cooperation in a rapidly 

changing world.
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 چکیده
ی ساز اسلامی ایران و نقش روسیه در موازنهگرای جمهوری این پژوهش به بررسی سیاست شرق

ه چگونه گرایانگیری شرقپردازد. پرسش اصلی آن است که جهتهای غربی میای در برابر قدرتهسته
ای، بازتاب یافته و روسیه چه جایگاهی در این روند ایفا ویژه در حوزه هستهدر سیاست خارجی ایران، به

تحلیلی –پرسش، پژوهش حاضر از روش کیفی و رویکرد توصیفی در راستای پاسخ به این .کرده است
ای را روشن برد تا ابعاد مختلف تعاملات ایران و روسیه در زمینۀ سیاست خارجی و پرونده هستهبهره می

سازد. براساس فرضیه پژوهش، نزدیکی ایران با روسیه بیشتر جنبه تاکتیکی داشته و برخاسته از منافع 
دمدت. معنایی است؛ نه یک اتحاد استراتژیک بلن–های سیاسیالمللی و برداشتینمقطعی، فشارهای ب

گرا را ملع کنشگرهای ملی خود، نقش های دیپلماتیک، با توجه به اولویتهمچنین روسیه در بزنگاه
ای ایران در چهارچوب مفاهیم امنیتی، هویتی دهد که سیاست هستهها نشان مییافته .ایفا کرده است

ذهنیت  عنوان شریک بالقوه و اثرگذار درقابله با هژمونی غرب شکل گرفته و در این فرایند، روسیه بهو م
ه گرایاننتیجه پژوهش حاکی از آن است که موفقیت سیاست شرق .راهبردی ایران تثبیت شده است

اتر از اتکای صرف ر ایران مستلزم بازتعریف پویای قدرت، تولید معنا و مدیریت دیپلماسی چندلایه بوده و ف
 .بر اتحادهای موقتی قابل تحقق است
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 ان مسئلهیمقدمه و ب
توجهی  های قابلهای اخیر با دگرگونیدر دههسیاست خارجی جمهوری اسلامی ایران 

عنوان پاسخی به فشارهای همراه بوده است. در این میان، سیاست نگاه به شرق به

متحده، گرایی ایالاتجانبهسازی در برابر یکفزاینده غرب و تلاشی برای موازنه

بهمن  ۰2 تر از گذشته نمایان شده است. بیانات مقام معظم رهبری در تاریخبرجسته

گیری بازتابی از تغییر نگرش در جهت، تأکید دارد« ترجیح شرق بر غرب»ر ، که ب7۰1۱

 .شودسیاست خارجی کشور محسوب می

ها، در ویژه پس از خروج آمریکا از توافق برجام و تشدید تحریماین سیاست به

تگی ابسعنوان راهبردی در جهت کاهش والمللی اهمیتی مضاعف یافته و بهفضای بین

عنوان یکی از های قدرت غربی دنبال شده است. در این مسیر، روسیه بهبه ساختار

ای، دیپلماسی چندجانبه و های هستهبازیگران کلیدی، نقش مؤثری در همکاری

 .سازی قدرت ایفا کرده استموازنه

توان صرفاً در چهارچوب اتحادهای حال، روابط ایران و روسیه را نمیبااین

تژیک تعریف کرد؛ بلکه این مناسبات تحت تأثیر ملاحظات ژئوپلیتیکی، منافع استرا

های مختلف در تحلیل این روابط، گرایانه مسکو قرار دارد. دیدگاهسیّال و رویکرد عمل

 .گیردگرایی تاکتیکی مبتنی بر منافع مقطعی را در برمیطیفی از اتحاد پایدار تا هم

 آن ی  پ در تحلیلی،-یش کیفی و رویکرد توصیفگیری از رواین پژوهش با بهره

 یتأثیرگذار چگونگی ایران، ایهسته تعاملات در روسیه نقش بررسی ضمن تا است

 یلتحل را خارجی سیاست حوزه در کشور راهبردی استقلال بر شرق به نگاه سیاست

یا چنین آتواند روشن سازد که المللی، این بررسی میژه در شرایط بحرانی بینویبه. کند

الملل شده یا خطر وابستگی به رویکردی منجر به تقویت موقعیت ایران در نظام بین

 .همچنان پابرجاست ـ ازجمله روسیه ـ های شرقیقدرت

 پژوهش یاصل پرسش

ای با روسیه داشته و نقش این ایران چه تأثیری بر روابط هستهج.ا.گرای سیاست شرق

 ب چگونه قابل ارزیابی است؟سازی در برابر غرکشور در موازنه

 

 پژوهش پیشینه. 0

محور جمهوری اسلامی ایران و نقش روسیه در ادبیات موجود پیرامون سیاست شرق

ای از آثار پژوهشگران ایرانی و خارجی است که ای، شامل مجموعهسازی هستهموازنه



                  07۰کاویان نژاد، ابطحی                                                                                          ‖ ن ...رایا یاسلام یشرق محور جمهور استیس لیتحل

 دهدنشان میاند. مرور این آثار هر یک از منظری خاص به بررسی این روابط پرداخته

گرفته، همچنان خلأهایی در تحلیل ساختار های علمی صورترغم تلاشکه علی

ای وجود دارد که پژوهش حاضر درصدد بررسی تعاملات ایران و روسیه در حوزه هسته

 .ها استو تکمیل آن

تحلیل ژئوپلیتیکی روابط ایران و روسیه پس از انقلاب »الهه کولایی در کتاب 

کیه بر نظریه توازن قوا، روابط دو کشور را در چهارچوب موازنه قدرت با ت« اسلامی

 ؛ اماکندهای قدرت کمک میبررسی کرده است. این تحلیل، اگرچه به فهم ساختار

اخته المللی بر این روابط پردای و تأثیر تحولات بینهای هستهبه جزئیات همکاری ترکم

رکز کراین نیز بیشتر بر تحولات ژئوپلیتیکی تماست. مقاله اخیر وی درباره تأثیر جنگ او

 .ایگذاری هستهدارد تا بر سازوکارهای سیاست

تلاش « ایران و روسیه: از موازنه قدرت تا مسئله هویت»محمود شوری در مقاله 

ر حال، تمرکز وی بیشتکرده است تا ابعاد نظری روابط دو کشور را بررسی کند. بااین

ویت بوده و تحلیل مشخصی از نقش روسیه در سیاست بر مفاهیم کلی قدرت و ه

، «ایران، روسیه و آینده مسئله سوریه»ای ایران ارائه نشده است. همچنین در اثر هسته

ای ایران و روسیه در حاشیه قرار تمرکز بر بحران سوریه موجب شده تا روابط هسته

 .گیرد

و  المللهای روابط بینریهنظ»سید جلال دهقانی فیروزآبادی در آثار خود، ازجمله 

های ، چهارچوب«ای و سیاست خارجی ایرانامنیت منطقه»و « سیاست خارجی ایران

ن حال، در اینظری مناسبی برای تحلیل سیاست خارجی ایران ارائه کرده است. بااین

محور ایران بیشتر در سطح کلی روابط امنیتی آثار، نقش روسیه در سیاست شرق

 .ای ارائه نشده استهای هستهلیل مستقلی از همکاریبررسی شده و تح

و  «تحلیل روابط ایران و روسیه در نظم نوین جهانی»های ابراهیم متقی در کتاب

، به بررسی تعاملات راهبردی ایران و روسیه «هاها و محدودیتنگاه به شرق: فرصت»

 همچنان از ؛ اماهستندپرداخته است. آثار وی از منظر ساختاری و ژئوپلیتیکی غنی 

 .ای فاصله دارندهای هستهتحلیل جزئیات فنی و دیپلماتیک همکاری

راهبردهای دفاعی و »با عنوان ( 7127)در پژوهشی که توسط فلاحی و رستمی 

انجام  «امنیتی جمهوری اسلامی ایران با تمرکز بر شرق؛ بررسی موردی چین و روسیه

های راهبردی این برداری از ظرفیتمؤثر برای بهرههای شده، تلاش شده است تا راهکار

های مختلف شناسایی شود. نویسندگان در این مطالعه، تقویت دو قدرت شرقی در حوزه

ی های راهبردی معرفترین گزینهعنوان یکی از مطلوبهای امنیت اقتصادی را بهبنیان
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های تخصصی کارشناسان گیری از دیدگاهاز نقاط برجسته این تحقیق، بهره .اندکرده

وزارت امور خارجه و فرماندهان ارشد نظامی است که اعتبار تحلیلی آن را افزایش داده 

حال، تمرکز اصلی مقاله بر ابعاد دفاعی و امنیتی بوده و موضوع انرژی است. بااین

صورت مستقیم و تفصیلی مورد بررسی قرار ای در سیاست خارجی ایران بههسته

 .نگرفته است

های همکاری»در مقاله ( 022۱) 7«مارکان. کتز»در میان پژوهشگران خارجی، 

ران ای اینقش روسیه را در سیاست هسته« ایاستراتژیک ایران و روسیه در بعد هسته

ل تحلی ؛ امابررسی کرده است. این مقاله به موضوع اصلی پژوهش حاضر نزدیک است

های سیاسی و راهبردی ایران و انگیزه آن بیشتر فنی و دیپلماتیک بوده و از بررسی

 .ها غافل مانده استروسیه در این همکاری

و « ای روسیههای خاورمیانهسیاست»در کتاب ( 0200) 0«نیکولای کوژانوف»

 ، به«تحلیل وضعیت ارتباطات روسیه و ایران» مقالهدر  (0201)۰«استفن جی. بلانک»

ی، رغم ارزش تحلیلاند. این آثار، علیختهبررسی روابط امنیتی و نظامی دو کشور پردا

های دفاعی تمرکز دارند و نقش روسیه در بیشتر بر مداخلات نظامی و همکاری

 .اندطور مستقیم بررسی نکردهای ایران را بهسازی هستهموازنه

، سیاست خارجی «نظمی جدید جهانیروسیه و بی»در کتاب ( 0272) 1«بوبو لو»

بزاری دانسته و تعاملات با ایران را تابع منافع ژئوپلیتیکی مسکو روسیه را واکنشی و ا

از تحلیل نحوه تأثیر این  ؛ اماگرایانه استمعرفی کرده است. این دیدگاه، اگرچه واقع

 .ای با ایران غافل مانده استهای هستهمنافع بر همکاری

ران را ، ای«چرخش روسیه به آسیا»نیز در کتاب ( 027۱) 2«دیمیتری ترینین»

تمرکز وی بر سیاست خاور دور موجب شده تا  ؛ امامتحد کلیدی روسیه معرفی کرده

 .ای ایران و روسیه در حاشیه قرار گیردتحلیل روابط هسته

 :توان خلأهای پژوهشی زیر را شناسایی کردمرور انتقادی آثار فوق، میبا توجه به

 ای ایران در برابر هستهسازی فقدان تحلیل دقیق از نقش روسیه در موازنه

 ؛های غربیقدرت

 ؛ای ایران و روسیههای هستهتوجهی به ابعاد راهبردی و سیاسی همکاریکم 

                                                           
1. Mark N. Katz 
2. Nikolai Kozhanov 

3. Stephen J. Blank 

4. Bobo Lo 
5. Dmitri Trenin 
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 های امنیتی و دیپلماتیک، بدون بررسی روندهای تمرکز بیش از حد بر جنبه

 .ایگیری و منافع متقابل در حوزه هستهتصمیم

محور وسیه را در سیاست شرقتحلیلی، نقش ر-این پژوهش با رویکرد توصیفی

ور های دو کشکند. تمرکز اصلی بر ارزیابی ظرفیت همکاریای ایران بررسی میهسته

های غربی است. نوآوری تحقیق در تحلیل جزئی و هدفمند سازی برابر قدرتدر موازنه

 .های کلی پیشین نهفته استای فراتر از رویکردروابط هسته

 

 شناسی پژوهش. روش7

زی ساایران و نقش روسیه در موازنه انهیگراپژوهش با هدف بررسی سیاست شرقاین 

 یشبردپ برای. است شده مندبهره تحلیلی-یای، از روش کیفی با رویکرد توصیفهسته

 ی،ارسانه هایگزارش سیاسی، رهبران رسمی بیانات شامل مختلف منابع از هدف، این

ه در بازه ایران و روسی روابط با مرتبط دیپلماتیکو گفتگوهای  اسناد تحلیلی و مقالات

 .استفاده شده است 7121تا  7۰12زمانی 

اه به نگ»گیری سیاست تمرکز پژوهش بر منابعی است که نقش مؤثری در شکل

عنوان بازیگری تأثیرگذار یا ای و تصویرسازی از روسیه به، دیپلماسی هسته«شرق

های خبری رسمی، آرشیوهای ابع از طریق پایگاهاند. گردآوری این منگرا داشتهعمل

 .دولتی و نشریات تخصصی داخلی و خارجی انجام شده است

 معیار انتخاب منابع:

 ؛سطح اثرگذاری سیاسی و تحلیلی 

 ؛گراییهای راهبردی و محور شرقتمرکز محتوایی بر همکاری 

 (.ایدولتی، دانشگاهی، رسانه) تنوع نهادی در تولید محتوا 

ها، شناسایی عناصر بندی و تحلیل موضوعی دادهد پژوهش شامل دستهفراین

ها، روابط متقابل ایران و روسیه و استخراج الگوهای معنایی گذاریکلیدی در سیاست

ای بوده است. در این چهارچوب، سازی هستهای و موازنههای منطقهمرتبط با همکاری

 نه و نقش روسیه در آن با توجه بهگرایاگیری سیاست شرقکوشش شده تا نحوه شکل

 .تحولات ژئوپلیتیکی و منافع مشترک یا متغیر دو کشور مورد بررسی قرار گیرد
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 چهارچوب نظری. 3

عنوان چهارچوب نظری اصلی انتخاب گرایی ساختاری بهواقع هیدر این پژوهش، نظر

گذاری شده، بر سه محور کلیدی در شده است. این نظریه، که توسط کنت والتز پایه

الملل تأکید دارد: ساختار آنارشیک نظام جهانی، ها در نظام بینتحلیل رفتار دولت

ن پیگیری بقا و امنیت. در چنیها در عقلانیت دولت و توزیع قدرت میان بازیگران اصلی

 یسازجهت موازنه ییهایها به دنبال همکارکه دولت کندیوالتز اشاره م ساختاری

معتقد  نیز 7«استفن والت» .(Waltz, 1979, pp. 118, 126) های بالقوه هستندتهدید هیعل

شده به سمت ادراک داتیاز تهد یناش انیاز ز یریجلوگ یها برااست که دولت

 بیترک معتقد است 0«ینا جوزف» .(Walt, 1987, pp. 21–26) کنندیحرکت م ییاتحادها

فرهنگ،  ،یپلماسی)د« قدرت نرم»( با یاقتصاد ،ی)نظام« قدرت سخت»عوامل 

 دیکمک نما کیاستراتژ یاتحادها جادیها در ابه دولت تواندیمشترک( م یهاارزش

107)-S.2004.pp.99Nye, J. (. توان ی ساختاری، روابط ایران و روسیه را میگرایاز منظر واقع

نگاه »های غربی دانست. سیاست واکنشی به فشارهای ساختاری ناشی از سلطه قدرت

در این چهارچوب، نه یک انتخاب ایدئولوژیک، بلکه راهبردی عقلانی برای « به شرق

ی به شود. نزدیکژئوپلیتیکی ایران محسوب میپذیری و ارتقای موقعیت کاهش آسیب

ر سازی در برابای، بخشی از تلاش ایران برای موازنهویژه در حوزه انرژی هستهروسیه، به

 .متحده و متحدان اروپایی استفشارهای ایالات

دهد که همکاری ایران با گرایی ساختاری توضیح میاقعو ایدر حوزه انرژی هسته

ک دیپلماتی حمایت و ایساخت نیروگاه بوشهر، تأمین سوخت هسته روسیه، ازجمله در

تنها جنبه فنی دارد بلکه بخشی از راهبرد امنیتی ایران برای المللی، نهدر نهادهای بین

المللی است. روسیه نیز با درک موقعیت ای و مقابله با انزوای بینحفظ استقلال هسته

ری را ابزاری برای گسترش نفوذ خود در ایران در ساختار قدرت جهانی، این همکا

 .کندخاورمیانه و مقابله با نفوذ غرب تلقی می

عنوان توان بهای را میبراساس این چهارچوب، رفتار دو کشور در حوزه هسته

ا الملل تحلیل کرد. ایران با اتککنشی عقلانی در پاسخ به الزامات ساختاری نظام بین

ای افزایش دهد و از زنی خود را در مذاکرات هستهچانهکند توان به روسیه، تلاش می

مند شود. حمایت یک قدرت بزرگ برای حفظ دستاوردهای فنی و راهبردی خود بهره

                                                           
1. Stephen Walt 
2. Joseph Nye 



                  071کاویان نژاد، ابطحی                                                                                          ‖ ن ...رایا یاسلام یشرق محور جمهور استیس لیتحل

ای با ایران، موقعیت خود را در معادلات در مقابل، روسیه نیز با حفظ روابط هسته

 .کندای و جهانی تثبیت میامنیتی منطقه

گرایی ساختاری امکان تحلیل روابط ایران و روسیه را در درمجموع، نظریه واقع

ع ملی، مناف برپایههای هویتی یا تاریخی، بلکه ای، نه براساس انگیزهحوزه انرژی هسته

سازد. این چهارچوب به پژوهشگر اجازه رقابت قدرت فراهم می و الزامات ساختاری

سازی در هدفمند برای موازنه عنوان راهبردیمحور ایران را بهدهد تا سیاست شرقمی

 .ای، مورد ارزیابی قرار دهدویژه در حوزه حساس هستههای غربی، بهبرابر قدرت

 

 گرایی جمهوری اسلامی ایرانتبیین سیاست شرق. 4
های راهبردی گیریعنوان یکی از جهتگرایی جمهوری اسلامی ایران بهسیاست شرق

های ناشی از سلطه قدرت جهانی و محدودیتدر سیاست خارجی، پاسخی به ساختار 

های ویژه پس از تشدید تحریمشود. این سیاست، بهالملل تلقی میغرب در نظام بین

عنوان راهبردی برای کاهش وابستگی به غرب، تقویت غربی و خروج آمریکا از برجام، به

ی های شرقتهای سیاسی، اقتصادی و امنیتی قدرگیری از ظرفیتبهره و موازنه قدرت

گرایی در این معنا، نه یک مانند روسیه و چین مورد توجه قرار گرفته است. شرق

گرایش ایدئولوژیک، بلکه واکنشی عقلانی به فشارهای ساختاری و تلاشی برای بازتعریف 

 .ای و جهانی استموقعیت ایران در معادلات منطقه

توان راهبردی ران را میگرایی ایگرایی ساختاری، شرقدر چهارچوب نظری واقع

برای بقا، امنیت و افزایش قدرت نسبی در برابر تهدیدات غربی دانست. این سیاست با 

های متحده و متحدانش، ایران را به سمت همکاریهدف ایجاد موازنه در برابر ایالات

عنوان یکی از های غیرغربی سوق داده است. روسیه در این میان، بهراهبردی با قدرت

ویژه هکند؛ بزیگران کلیدی شرق، نقش مهمی در تأمین منافع راهبردی ایران ایفا میبا

دیپلماتیک در نهادهای  حمایت و های نظامیای، همکاریدر حوزه انرژی هسته

 .المللیبین

رایی گاساس، روابط تاریخی ایران و روسیه باید در قالب این سیاست شرقبرهمین

های های نظامی در دوران قاجار تا همکاریرار گیرد. از رقابتمورد بازخوانی و ارزیابی ق

ای پس از انقلاب اسلامی، تعاملات دو کشور همواره تحت تأثیر موقعیت ایران در هسته

. این اندهای غربی شکل گرفتهسازی در برابر قدرتساختار جهانی و تلاش برای موازنه

ه ی تاریخی و راهبردی روابط ایران و روسیتری از پیوستگنگاه تحلیلی، امکان فهم دقیق

 .سازدمحور جمهوری اسلامی ایران فراهم میدر چهارچوب سیاست شرق



  
 4141 زمستان ♦ 86پیاپی  ♦ 4شماره  ♦ 71سال                                                                                  216

 در چهارچوب نگاه به شرق رانیا ج.ا. یخارج استیس. 5

 گرایی در سیاست خارجی ایرانمفهوم و ابعاد گفتمان شرق. 5-0

عنوان یک گرایی در سیاست خارجی جمهوری اسلامی ایران، بهگفتمان شرق

گیری جغرافیایی یا واکنش به فشارهای غربی چهارچوب مفهومی، فراتر از صرفاً جهت

های ای از عناصر و ابعاد است که در تعامل با متغیراست. این گفتمان مبتنی بر مجموعه

اند عبارت مؤلفاز دید ترین عناصر این گفتمان هماند. مالمللی شکل گرفتهداخلی و بین

 :از

 سازی در برابر هژمونی غرب از طریق تلاش برای موازنه :عنصر ژئوپلیتیکی

گیری از موقعیت ایران بهره و های شرقی مانند چین و روسیهنزدیکی به قدرت

 ؛عنوان پل ارتباطی بین شرق و غرب آسیابه

 های ه نظام مالی غربی، توسعه همکاریکاهش وابستگی ب :عنصر اقتصادی

کمربند و »هایی مانند ابتکار مشارکت در پروژه و محور با شرقتجاری و انرژی

 ؛چین« راه

 های ویژه در حوزههای دفاعی با روسیه و چین، بههمکاری :نظامی-عنصر امنیتی

 ؛مللیلادیپلماتیک در نهادهای بین حمایت و فناوری نظامی، مقابله با تروریسم

 عریف بازت و تأکید بر اشتراکات تاریخی و تمدنی با شرق :عنصر فرهنگی و تمدنی

 ؛محوریهویت ایران در چهارچوب تمدن آسیایی در برابر غرب

 ترجیح همکاری با  و ویژه آمریکانگاه انتقادی به غرب، به :عنصر ایدئولوژیکی

 .تری دارندالملل جایگاه مستقلهایی که در نظم بینقدرت

گرایی روسی که عمدتاً مبتنی بر احیای نفوذ امپراتوری و در مقایسه با شرق

گرایی هندی که بر یا شرق (babo lo, 2016, pp 145-147) ت سازی در برابر ناتو اسموازنه

گرایی ایران بیشتر رقش  (bajpaee, 2017)گرایی تأکید دارد توسعۀ اقتصادی و چندجانبه

ها نشان محور دارد. این تفاوتطلبانه و امنیتیانه، استقلالگرارنگ و بوی مقاومت

های گرایی در سیاست خارجی ایران، گفتمانی خاص با زمینهدهند که شرقمی

 .فرد استتاریخی، ایدئولوژیکی و راهبردی منحصربه

 

 پس از انقلاب رانیا یخارج استیتحول س ریس. 5-7

دچار  7۰21در سال  یانقلاب اسلام یروزیپس از پ رانیاج.ا. یخارج استیس

 استیس یکل یهایریگتنها در جهتنه راتییتغ نیشد. ا یاساس یهایدگرگون
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 تلاش رانیا یاسلام یمشاهده است. جمهورقابل زیآن ن ینظر یبلکه در مبان ،یخارج

 دیجد یاز مستضعفان، مدل و حمایت یریپذبر استقلال، مقابله با سلطه دیکرد با تأک

دهه پس از انقلاب،  نینخست رد(. Hunter, 2010: 29کند ) یزیرهیرا پا یخارج استیاز س

 ،یه شرقن»قرار داشت. اصل  یو اسلام یگفتمان انقلاب ریتحت تأث رانیا یخارج استیس

 یبرا رانیدهنده تلاش اثبت شده، نشان یقانون اساس 720که در اصل  «ینه غرب

 یو انقلاب یاسلام یهااز جنبش تیدوره، حما نیبود. در ا یاز دو بلوک جهان یدور

صدور »بود، که از آن با عنوان  رانیا یخارج استیس یاصل یهااز مؤلفه یامنطقه

(. با پایان جنگ ایران و Ehteshami & Hinnebusch, 1997, p. 56شده است ) ادی «انقلاب

ای وارد مرحلهجمهوری هاشمی رفسنجانی، سیاست خارجی ایران عراق و آغاز ریاست

ط ای بود، هرچند روابزدایی منطقهگرایانه شد؛ تمرکز بر بازسازی اقتصادی و تنشعمل

 (Ramazani, 1992, pp. 84–85) .با غرب همچنان محدود باقی ماند

تلاش کرد  «هاوگوی تمدنگفت»در دوره خاتمی، سیاست خارجی ایران با طرح 

 ؛ اماتر از جمهوری اسلامی ارائه دهد و روابط با اروپا را بازسازی کندای نرمچهره

 .(Keddie, 2006, p. 268) ای ایران پابرجا مانداعتمادی نسبت به برنامه هستهبی

نژاد، سیاست خارجی به سمت تقابل با غرب رفت؛ پرونده با روی کار آمدن احمدی

های شدید اعمال گردید. ایران در این نیت ارجاع شد و تحریمای به شورای امهسته

 .(Takeyh, 2009, pp. 112–113) های غیرغربی بوددوره به دنبال گسترش روابط با قدرت

 0272ای در اولویت قرار گرفت و برجام در سال در دوره روحانی، دیپلماسی هسته

 . (Parsi, 2017) چالش مواجه کرداین مسیر را با  0270خروج آمریکا در  ؛ اماامضا شد

ای درمجموع، سیاست خارجی ایران تحت تأثیر فشارهای خارجی، تحولات منطقه

های داخلی، مسیرهای متغیری را طی کرده و اکنون در چهارچوب سیاست نگاه و نیاز

هایی چون روسیه و چین است؛ هرچند این به شرق، به دنبال تقویت روابط با قدرت

 .های ساختاری همراه استا چالشمسیر نیز ب

گرایی ساختاری، سیاست خارجی در چهارچوب واقعطور که گفته شد همان

الملل و توان واکنشی به ساختار آنارشیک نظام بینجمهوری اسلامی ایران را می

تهدیدات ناشی از هژمونی غرب دانست. از زمان انقلاب اسلامی، ایران همواره در تلاش 

پذیری اجتناب کند و موقعیت خود را با حفظ استقلال راهبردی، از سلطهبوده است تا 

، های امنیتیدر برابر فشارهای ساختاری تقویت نماید. این تلاش، در مواجهه با بحران

وق محور ستدریج به سمت سیاست شرقای، بهتهدیدات هسته و های چندجانبهتحریم

 .یافته است
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های کلیدی شرق، نقش مهمی در یکی از قدرتعنوان در این مسیر، روسیه به

تنها در حمایت دیپلماتیک از ای ایران ایفا کرده است. این نقش نهسازی هستهموازنه

های فنی، نظامی و المللی مانند شورای امنیت، بلکه در همکاریایران در نهادهای بین

ریکا از برجام در مشاهده است. پس از خروج آمای نیز قابلاطلاعاتی در حوزه هسته

روزه اسرائیل با ایران حمله  70و تشدید فشارهای امنیتی، ازجمله جنگ  0270سال 

های و بازگشت تحریم 7«سازوکار ماشه»سازی ای ایران و فعالبه تأسیسات هسته

سو، مخالفت با شورای امنیت مواجه شد. در چنین شرایطی، روسیه با اتخاذ مواضع هم

عنوان شریک راهبردی در برابر های دوجانبه، بهتقویت همکاری و بگرایی غرجانبهیک

در جریان سفر هیئت ایرانی به نیویورک در حاشیه  .ای غربی ظاهر شدفشارهای هسته

، توافقی راهبردی میان جمهوری اسلامی 0202مجمع عمومی سازمان ملل در سپتامبر 

 02ارزش گاه اتمی نسل سوم به ایران و فدراسیون روسیه برای ساخت چهار واحد نیرو

قرارداد که در پاسخ به تشدید فشارهای غربی  این .(7121)ایسنا،  میلیارد دلار نهایی شد

های شورای امنیت از طریق سازوکار ماشه امضا شد، الوقوع تحریمو بازگشت قریب

ابر رسازی در بآمیز و موازنهای صلحبخشی از راهبرد ایران برای تقویت ظرفیت هسته

گرایی ساختاری، این تعاملات، در چهارچوب واقعشود. تهدیدات ساختاری محسوب می

تنها ابزاری برای افزایش قدرت نسبی ایران، بلکه راهبردی برای حفظ امنیت ملی نه

محور ایران درنتیجه، سیاست شرق .شوددر برابر تهدیدات ساختاری غرب محسوب می

ت؛ الملل اسقلانی به فشارهای ساختاری نظام بینبا محوریت نقش روسیه، پاسخی ع

تلاشی برای بازتعریف موقعیت ژئوپلیتیکی ایران در نظم جهانی چندقطبی و تقویت 

 است. ای در برابر تهدیدات غربیهای هستهظرفیت
 

نگاه به شرق  استیدِهی به سدر شکل یو خارج یهای داخلمتغیر. 5-3

 امدهایو پ هانهی: زمرانیا

 یاز عوامل داخل یامجموعه ریتحت تأث رانیا یاسلام ینگاه به شرق در جمهور استیس

 و یاقتصاد یبه فشارها یتنها پاسخنه استیس نیشکل گرفته است. ا یو خارج

در  یبنظم چندقط جادیا یقدرت و تلاش برابازتولید از  یغرب، بلکه بخش کیپلماتید

 .شودیمحسوب م یالمللنیسطح ب
 

                                                           
1. Snapback 
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 یعوامل داخل .5-3-0

ه نسبت ب یخیتار یاعتمادیمؤثر بر نگاه به شرق، ب یعوامل داخل نیتراز مهم یکی

 انریا یخارج استیس ،یاست. پس از انقلاب اسلام کایمتحده آمرایالات ژهیوغرب، به

 یهاه قدرتنسبت ب یانتقاد یکردیبنا شد که با رو یریپذسلطه یبر اصل استقلال و نف

نسبت به  یاعتمادیبا ب ،یادر پرونده هسته ژهیوبه دگاه،ید نیهمراه بود. ا یغرب

 .(721: 7۰01 ،ی)آدممذاکرات و تعاملات با غرب همراه شد 

از برجام در سال  کایغرب است. پس از خروج آمر یاقتصاد یهامیتحر گر،ید عامل

 یبه شرکا یخشببه دنبال تنوع رانیا گذاراناستیس ها،میو بازگشت تحر 7۰11

ساله  02 یسند همکار یبرآمدند. امضا یشرق یهاتعاملات با قدرت تیو تقو یاقتصاد

 است. کردیرو نیاز ا یانمونه نیو چ رانیا

 و یتیامن یو نقش نهادها رانیا یخارج استیس یریگمیساختار تصم ن،یهمچن

ت. کرده اس تیرا تقو یرغربیغ گرانیبه باز شیکلان، گرا یهایریگدر جهت یانقلاب

 یارا شرک یشرق یهانسبت به غرب دارند و قدرت یترینهادها معمولاً نگاه انتقاد نیا

 ریمیبا ولاد داریدر د یعنوان نمونه، مقام معظم رهبر. بهکنندیم یتلق یاعتمادترقابل

مقابله با  یبرا یرا عامل هیو روس رانیا ترکینزد ی، همکار0272در سال  نیپوت

 .عنوان کردند کایآمر یطلبسلطه

 

 هایگرایی در سیاست خارجی ایران: تقابل رویکردشرقگفتمان . 5-3-7

 گراساز و تعاملموازنه
بی، های غرویژه در پی تشدید تحریمگرایی در جمهوری اسلامی ایران، بهسیاست شرق

عنوان راهبردی جایگزین افزایش فشارهای ساختاری، به و متحده از برجامخروج ایالات

های غیرغربی مطرح شده است. این سیاست در چهارچوب برای تعامل با قدرت

ی برای الملل و تلاشاکنشی عقلانی به محیط آنارشیک نظام بینو گرایی ساختاریواقع

ود. شقی میسازی در برابر هژمونی غربی تلموازنه و حفظ بقا، افزایش قدرت نسبی

گیز برانگرایی به گفتمانی مناقشهگذاری داخلی، شرقحال، در فضای سیاستبااین

 .تبدیل شده که دو رویکرد عمده را در برابر یکدیگر قرار داده است

 و های انقلابیموافقان این سیاست، عمدتاً از میان نهادهای امنیتی، جریان

ای گرایی را ابزاری برهستند که شرق گیری کلان کشورهایی از ساختار تصمیمبخش

برداری از بهره و ایهای دفاعی و هستهحفظ استقلال راهبردی، تقویت ظرفیت
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دانند. از منظر این گروه، هایی چون روسیه و چین میهای دیپلماتیک قدرتحمایت

تنها موجب کاهش وابستگی به غرب، بلکه بستری برای انتقال همکاری با شرق نه

 متحده فراهمگرایی ایالاتجانبهمقابله با یک و های انرژی، توسعه زیرساختفناوری

ویژه در نهادهای ای ایران، بهسازی هستهسازد. آنان نقش روسیه را در موازنهمی

 .کنندهای فنی، حیاتی تلقی میالمللی و همکاریبین

 ماتیک،دیپل نخبگان میان از بیشتر که - گراییدر مقابل، منتقدان سیاست شرق

 در توازن حفظ ضرورت بر -اند کرده ظهور طلباصلاح هایجریان و دانشگاهیان

زوای ه انب شرق، بر حد از بیش تمرکز که معتقدند آنان. دارند تأکید خارجی سیاست

های اقتصادی و فناورانه از دست رفتن فرصت و المللی، کاهش تعاملات با اروپابین

گرایی بدون اصلاحات داخلی، غربی منجر خواهد شد. از نگاه این طیف، شرق

تواند جایگزین مؤثری برای زدایی با غرب، نمیتنش و المللیاعتمادسازی بین

 طلبانهگرایانه و بعضاً فرصتدیپلماسی چندجانبه باشد. همچنین، نسبت به رفتار عمل

دهند و معتقدند که مسکو در مواقع حساس، منافع ژئوپلیتیکی خود روسیه هشدار می

 .دهدرا بر تعهدات راهبردی ترجیح می
 

 یعوامل خارج. 5-3-3
های نوظهور مانند چین المللی، افول نسبی هژمونی آمریکا و ظهور قدرتدر سطح بین

تنها با اند. این کشورها نهو روسیه نقش مهمی در تقویت نگاه به شرق داشته

ها و کنند، بلکه در موضوعاتی همچون مقابله با تحریمگرایی غرب مقابله میجانبهیک

 .(7۱1 :7۰00)کرمی، اند مواضع همسوتری اتخاذ کرده فشارهای دیپلماتیک بر ایران نیز

عنوان یکی از پنج عضو دائم شورای امنیت سازمان ملل، از ظرفیت بالایی روسیه به

ر سازی قدرت در برابگرایی آمریکا برخوردار است و تمایل به موازنهجانبهبرای مهار یک

واشینگتن در اوراسیا و های . همچنین، سیاست(70: 7۰00)شوری، نفوذ غرب دارد 

افزایش حضور آمریکا در مناطق نزدیک به روسیه، موجب تقویت حس خطر مستقیم 

گرایی منافع ایران هم .(0۰۰ :7۰01)زادوخین، برای منافع ملی و امنیتی مسکو شده است 

ی گرایای و مقابله با افراطهایی چون انرژی، امنیت منطقههای شرقی در زمینهو قدرت

های دوجانبه فراهم کرده است. سازمان همکاری ستر مناسبی برای همکارینیز ب

سازی اوراسیایی پس از جنگ سرد عنوان نماد یک روند جدید در رژیمشانگهای به

های امنیتی و اقتصادی منطقه ایفا کرده شود و نقش مهمی در ساختارشناخته می

توان ان همکاری شانگهای را می. عضویت ایران در سازم(27 :7127)شریعتی نیا، است 
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در همین راستا، بحران  .های جدی پیگیری راهبرد نگاه به شرق دانستیکی از نشانه

الملل است. در واکنش به های بزرگ در نظم بینای بارز از رقابت قدرتاوکراین نمونه

 هایمتحده و متحدان اروپایی با اعمال تحریمحمله نظامی روسیه به اوکراین، ایالات

گسترده تلاش کردند مسکو را منزوی کنند. در مقابل، چین با اتخاذ مواضع محتاطانه 

المللی خودداری کرد و ما همدلانه، از محکوم کردن روسیه در نهادهای بینا

دهنده تلاش برای های اقتصادی با آن را گسترش داد. این رفتار چین، نشانهمکاری

 رانای که نظمیت، های غربی و تقویت نظم چندقطبی اسحفظ موازنه در برابر فشار

درنتیجه، این سیاست  .است آن به پیوستن پی در خود گرایانهشرق سیاست با نیز

عنوان یک راهبرد ژئوپلیتیکی و هم تحت تأثیر عوامل داخلی و خارجی که هم به

ملل العنوان یک ابزار گفتمانی برای بازنمایی قدرت جمهوری اسلامی در نظام بینبه

 .شکل گرفته است
 

 یو انرژ یاقتصاد یهایهمکار . 5-3-4

 میحرت طیدر شرا ژهیوبه ران،یدر تعاملات ا یاقتصاد گرانیباز نیتراز مهم یکی هیروس

 یهادر پروژه یفروش نفت و گاز و همکار ،ی. گسترش مناسبات بانکشودیمحسوب م

 .(71: 7۰00 ،ی)شورروابط دو کشور را فراهم کرده است  تیتقو نهیزم یانرژ
 

 هاتیها و محدودچالش. 5-3-5

محسوب  یکیتاکت کیشر کیمتحد کامل، بلکه  کینه  رانیا یخارج استیدر س هیروس

 یاموضوعات، ازجمله در پرونده هسته یدر برخ هیروس انهیگراهای عمل. رفتارشودیم

وده ب رانیا یاسیاز نخبگان س یمورد انتقاد بخش ت،یامن یشورا یهایریگیو رأ رانیا

 هیروس دگاهیکه د دهندینشان م هالیتحل یبرخ. (1: 7۰12نژاد،یدیرش و )مجتهدزادهاست 

 است. یکیتیملاحظات ژئوپل ریتحت تأث رانینسبت به ا

 یبازار انرژ یبالقوه برا بیرق کیگاز جهان،  ریدارنده ذخا نیعنوان دومبه رانیا

 .شودیمحسوب م هیروس

و قفقاز را  یمرکز یایممکن است معادلات قدرت در آس یاهسته رانیاهمچنین 

ضمن  ه،یو روس رانیروابط ا ن،یبنابرا(. Trenin, 2010,pp 7-8کند ) دهیچیپ هیروس یبرا

د مانن ییهاهمچنان با چالش ،یو اقتصاد یکیتیاز نقاط اشتراک ژئوپل یمندبهره

ه مسکو مواج انهیگراعمل یهااستیو س یملاحظات اقتصاد ،یااختلافات منافع منطقه

 است.
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های های تاریخی تا همکاریرقابتتحولات روابط ایران و روسیه: از . 8

 ژئوپلیتیکی
امی و های نظروابط ایران و روسیه در طول تاریخ از تعاملات دیپلماتیک اولیه تا رقابت

های راهبردی دستخوش نوسان بوده است. از دوران صفویه تا قاجار، این روابط همکاری

اعتمادی تاریخی بیها قرار داشت و ای و جنگهای منطقهرقابت ریبیشتر تحت تأث

شکل گرفت. در دوره پهلوی، با وجود برخی تعاملات اقتصادی و نظامی، ایران به غرب 

پس از انقلاب اسلامی، با فروپاشی  .تر بود و روابط با شوروی محدود باقی ماندنزدیک

های اقتصادی، امنیتی و تدریج به همکاریشوروی و افزایش فشارهای غرب، ایران به

ای به بعد، روابط دو کشور وارد مرحله 0272با روسیه روی آورد. از سال ای هسته

های اخیر با محوریت راهبردی شد در ادامه روند تاریخی، روابط ایران و روسیه در دهه

ای حساس و چندلایه شده است. روسیه با مشارکت ای وارد مرحلههای هستههمکاری

و دیپلماتیک، نقش مهمی در پیشبرد  های فنیدر ساخت نیروگاه بوشهر و حمایت

های ویژه در شرایط تحریمها، بهای ایران ایفا کرده است. این همکاریبرنامه هسته

ای و افزایش قدرت شدید غرب، برای ایران ابزاری در جهت حفظ استقلال هسته

وابط، ر گیری از ایناند. در مقابل، روسیه نیز با بهرهالملل بودهزنی در عرصه بینچانه

عنوان شریک راهبردی در مقابله با نفوذ خود را در منطقه تقویت کرده و از ایران به

ای دو کشور همچنان تحت تأثیر نفوذ غرب بهره برده است. با وجود این، روابط هسته

 .گرایانه مسکو قرار داردهای عململاحظات سیاسی، منافع متغیر و رویکرد

 

ایران: بازسازی موازنه قدرت در برابر غرب  ایروسیه و پرونده هسته .2

 گراییاز منظر شرق

 رانیا یاپرونده هسته یخیتار نهیشیپ .2-0

به یکی از مسائل حساس  7۰02ای جمهوری اسلامی ایران از اوایل دهه پرونده هسته

 های این برنامه به دوران پیش از انقلابحال، ریشهالمللی تبدیل شد. باایندر عرصه بین

ویژه گردد، زمانی که ایران در چهارچوب همکاری با کشورهای غربی، بهاسلامی بازمی

های میلادی نخستین گام 712۱در سال « اتم برای صلح»پروژه متحده، در قالب ایالات

ها . این همکاری(11: 7۰0۱)ساجدی، ای برداشت خود را در توسعه فناوری هسته

المللی تحت رهبری غرب بود؛ نظمی که در آن دهنده پیوند ایران با نظم بیننشان

 .کردایران نقش یک بازیگر تابع را ایفا می
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 گیری سیاست خارجی کشور، نوعیاسلامی و تغییر بنیادین در جهتبا وقوع انقلاب 

گرایی ساختاری، این گسست ژئوپلیتیکی از غرب شکل گرفت. در چهارچوب واقع

توان تلاشی برای بازتعریف جایگاه ایران در ساختار قدرت جهانی دانست؛ تحول را می

های ت فعالیتهای غربی قرار داشت. توقف موقساختاری که تحت سلطه قدرت

ویژه از طریق همکاری با ، به7۰12ای پس از انقلاب و سپس احیای آن در دهه هسته

ای بود؛ راهبردی که هدف گرایانه ایران در حوزه هستهروسیه، بیانگر آغاز راهبرد شرق

 .آن کاهش وابستگی به غرب و ایجاد موازنه در برابر فشارهای آن بود

: 7۰07)فلاحی، توسط گروه منافقین  7۰07در سال  افشای تأسیسات نطنز و اراک

المللی را به ، فشارهای بین022۱و انتقال پرونده ایران به شورای امنیت در سال  (00

ای به طور فزاینده. در واکنش به این فشارها، ایران به(1۰: 7۰01پژوه، )گلشناوج رساند 

ز در برابر غرب روی آورد. روسیه با ساعنوان موازنهویژه روسیه، بههای شرقی، بهقدرت

حامی دیپلماتیک، به یکی از ارکان راهبرد  و کننده فناوریگر، تأمینایفای نقش واسطه

 .ای تبدیل شدگرایی ایران در حوزه هستهشرق

ای تنها یک موضوع فنی یا حقوقی، بلکه عرصهای ایران نهدرمجموع، پرونده هسته

اری که المللی بوده است؛ ساختیتیکی ایران در ساختار بینبرای بازتعریف جایگاه ژئوپل

ویژه روسیه، در برابر فشارهای غربی های شرقی، بهایران تلاش کرده با تکیه بر قدرت

 .سازی کندموازنه
 

 رانیا یاهسته یدر توسعه فناور هیروس نقش. 2-7

با  یاههست یهمکار ،یبود که پس از انقلاب اسلام ییکشورها نیاز نخست یکی هیروس

 لیو تکم زاتیتجه نیتأم ،یدر قالب انتقال فناور هایهمکار نیرا آغاز کرد. ا رانیا

 لیتکم یتهران و مسکو برا انیم 7112. قرارداد سال افتیادامه  تماممهین یهاروگاهین

دنبال . به (711: 7۰01 ،ی)کرمبود  نهیزم نیاقدامات در ا نیترهماز م یکیبوشهر،  روگاهین

به امضا میلادی  0222درازمدت تا سال  یهایبه مسکو همکار یرفسنجان یسفر هاشم

 :7۰0۱ ،انیموسو) کرد بینگهبان آن را تصو یهمان سال شورا بهشتیارد 72و در  دیرس

 نیو تأم یانسان یرویدر آموزش ن یدینقش کل هیروس ،یفناور نیبر تأم علاوه .(1۱۰

 یو اقتصاد یتنها ابعاد فننه ها،یهمکار نیکرد. ا فایا رانیا یبرا یاسوخت هسته

عمل  زیدو کشور ن انیم کیپلماتیتعاملات د تیتقو یبرا یعنوان عاملداشت، بلکه به

 .کرد
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 یالمللنیب یدر نهادها هیروس یاسیس مواضع .2-3

ذ اتخا رانیا یادر قبال پرونده هسته یریمواضع متغ ،یالمللنیب یدر نهادها هیروس

 اهمیکرده و تلاش نموده است از شدت تحر تیحما رانیموارد، از ا یکرده است. در برخ

 داشته است. یاانهیگرادر مقاطع حساس، رفتار عمل ؛ امابکاهد

مثبت  یرأ رانیا هیعل یمیتحر یهاقطعنامه یدر برخ هیروس ت،یامن یشورا در

 Fitzpatrick, 2011,ppتلاش کرده است ) هاتیمحدود لیتعد یحال برادرعین  اما ،داده

در عنوان مثال برخی مواقع نیز در جهت ضد منافع ایران حرکت کرده است به و (84

 022۱ هیفور 1برابر با  72/77/7۰01 خیحکام در تار یقطعنامه شورا نینهم بیتصو

: 7۰01)غریب آبادی، ارجاع شد تیامن یبه شورا رانیا یامثبت داد و موضوع هسته یرأ

چهارچوب توافق داشت و  میدر تنظ ینقش فعال زیمذاکرات برجام ن انیدر جر .(0۱2

به تعهدات، از استمرار  رانیا یبندیپا رب دیاز برجام، ضمن تأک کایپس از خروج آمر

مسکو از  ،یاتم یانرژ یالمللنیآژانس ب در (.Kozhanov, 2018,p 12) .دفاع کرد یپلماسید

 یورهاکش یاسیس ریتفاس یکرده و با برخ تیبا بازرسان آژانس حما رانیا یهایهمکار

(. در Shen&Wang, 2020,p 47مخالفت نموده است ) رانیا یادرباره برنامه هسته یغرب

و حملات هوایی  0202روزه میان ایران و اسرائیل در ژوئن  70تحولات اخیر، جنگ 

ن ای ایران را به کانودیگر پرونده هستهای ایران، بار متحده به تأسیسات هستهایالات

های ژئوپلیتیکی تبدیل کرد. در این دوره، روسیه ضمن محکوم کردن حملات بحران

د خواند و تأکی« المللنقض آشکار حقوق بین»و « غیرموجه»ها را آمریکا و اسرائیل، آن

 دق دهنتوانند جهان را به آستانه یک درگیری گسترده سوکرد که این اقدامات می

اکنش روسیه در عمل محتاطانه و محدود و با وجود این مواضع (0202)خبرگزاری الجزیره، 

جمهور پوتین در دیدار با ای صادر کرد و رئیسزارت خارجه روسیه صرفاً بیانیهو بود

سازی وزیر خارجه ایران، عباس عراقچی، ضمن حمایت لفظی از حق ایران برای غنی

ق دهنده منطملی مشخصی ارائه نکرد. این رفتار دوگانه نشانآمیز، هیچ تعهد عصلح

گرایی ساختاری در سیاست خارجی روسیه است؛ جایی که حمایت از ایران در واقع

 .رود که منافع راهبردی روسیه به خطر نیفتدبرابر غرب، تا حدی پیش می

ای، هنامنویس قطعدر شورای امنیت نیز، روسیه و چین تلاش کردند با ارائه پیش

ل های سازمان ملواسطه آن تحریمکه به یسمیرا متوقف کنند؛ مکان« بکاسنپ»روند 

حال، این تلاش شوند. بااینگیری مجدد بازگردانده میعلیه ایران بدون نیاز به رأی

ها ساختار حقوقی برجام و مخالفت کشورهای اروپایی، به نتیجه نرسید و تحریم دلیلبه

 (0202خبرگزاری سازمان ملل، ) نداعمال شدمجدداً 
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گرایی ایران دهد که هرچند روسیه در چهارچوب راهبرد شرقاین تحولات نشان می

این نقش همواره تابع منطق منافع ملی و ملاحظات  ؛ اماکندساز ایفا مینقش موازنه

یه های روسکند از ظرفیتساختاری است. ایران نیز با آگاهی از این واقعیت، تلاش می

 .آنکه به وابستگی کامل تن دهددر عرصه دیپلماتیک و امنیتی بهره گیرد، بی

 

 غرب برابر در ایران ساختاری سازی موازنه در روسیه نقش. 6

 ناتو و آمریکا گراییجانبهیک برابر در راهبردی گراییمه. 6-0
؛ اندشده تعریف نشدهروابط ایران و روسیه، هرچند در قالب یک اتحاد رسمی و نهادینه

گرایی راهبردی میان دو کشور شکل گرایی ساختاری، نوعی همدر چهارچوب واقع اما

گرایی آمریکا و حفظ نظم چندقطبی در جانبهگرفته است که هدف آن مقابله با یک

های اقتصادی و فشارهای دیپلماتیک غرب بر هر دو کشور، الملل است. تحریمنظام بین

ی در گرایان و مسکو فراهم کرده است. این همای برای نزدیکی بیشتر میان تهرزمینه

 (,Kozhanov مشاهده استالمللی مانند سازمان همکاری شانگهای نیز قابلنهادهای بین

2015, p. 70 .)ای مانند سوریه، همکاری عملیاتی ایران و روسیه در های منطقهدر بحران

سازی در برابر محور ای از تلاش مشترک برای موازنهحمایت از دولت دمشق، نمونه

های راهبردی عبری بوده است. هرچند این همکاری با تغییر اولویت-عربی-غربی

در مقاطع حساس، به تقویت موقعیت ایران در برابر  ؛ اماروسیه دچار نوسان شد

تهدید مشترک ناشی از گسترش ناتو نیز در همین  .فشارهای غربی کمک کرد

سبت به نفوذ ناتو در مرزهای غربی خود چهارچوب قابل تحلیل است. روسیه ن

. (10 :7۰01)صفری، فارس است حساسیت دارد و ایران نیز مخالف حضور ناتو در خلیج

سازی ساختاری، موجب تقویت های موازنهعنوان یکی از مؤلفهاین اشتراک نگرانی، به

نیز، در حوزه اقتصادی  .های امنیتی و دیپلماتیک میان دو کشور شده استهمکاری

تلاش برای کاهش وابستگی به نظام مالی غرب از طریق ترتیبات دوجانبه، جایگزینی 

 راهبرد از بخشی جنوب،-لهایی مانند کریدور شماتوسعه پروژه و ارزهای محلی

. این (701 :7127نسب، انصاری) است غرب تحریمی فشارهای با مقابله برای مشترک

سازی ژئوپلیتیکی درواقع در خدمت موازنه ؛ اماانداقدامات، اگرچه در ظاهر اقتصادی

 .قرار دارند
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 سازی موازنه ابزار مثابۀبه ایهسته انرژی .6-7
ای، از سطح فنی فراتر رفته و به بخشی همکاری ایران و روسیه در زمینۀ انرژی هسته

از راهبرد ژئوپلیتیکی دو کشور تبدیل شده است. روسیه نقش مهمی در تأمین سوخت، 

ای به ایران داشته و بازگرداندن پسماند سوخت به تجهیزات و انتقال فناوری هسته

المللی نسبت به های بینروسیه یکی از سازوکارهایی بوده که در کاهش نگرانی

 .ای ایران مؤثر واقع شده استهای هستهفعالیت

نس المللی، ازجمله آژاسازی ایران در نهادهای بینحمایت روسیه از حق غنی

زی سادهنده نقش این کشور در موازنهالمللی انرژی اتمی و شورای امنیت، نشانبین

ای های هستههای جدید برای توسعه نیروگاهقدرت علیه فشارهای غرب است. توافق

 .(7۰12)احمدیان، اند نیز در همین راستا قابل تحلیل ۰و  0مانند بوشهر 

نوان ابزار ععنوان منبع تأمین انرژی، بلکه بهبهتنها ای نهترتیب، انرژی هستهبدین

 سازی ایران با تکیه بر روسیه ایفای نقشدیپلماتیک و ژئوپلیتیکی در راهبرد موازنه

 .کرده است
 

 ایران قبال در روسیه سازی موازنه هایمحدودیت و هاچالش. 6-3
ساز روسیه نههای راهبردی میان ایران و روسیه، نقش موازبا وجود گسترش همکاری

گیری یک ائتلاف هایی مواجه است که مانع از شکلدر برابر فشارهای غرب با چالش

سازی روسیه در قبال دهند که موازنهها نشان میاند. این چالشپایدار و منسجم شده

های تابع ملاحظات ساختاری، منافع متغیر و محدودیت ؛ اماایران، هرچند مؤثر بوده

 .ژئوپلیتیکی است

ای است. روسیه در سیاست خارجی خود به نخستین چالش، اختلاف منافع منطقه

ای ازجمله رژیم صهیونیستی، عربستان دنبال حفظ توازن میان بازیگران منطقه

ه تری در منطقکه ایران رویکرد تقابلیمتحده است، درحالیسعودی، ترکیه و ایالات

ایت روسیه از مواضع شورای همکاری اتخاذ کرده است. نمونه بارز این اختلاف، حم

 .(7120)خبرگزاری مهر، بود  020۰گانه ایرانی در سال فارس درباره جزایر سهخلیج

های ایران است. گرایانه و متغیر روسیه در قبال تحریمدومین چالش، رویکرد عمل

 هایدر دوره ؛ اماالمللی دفاع کردههرچند مسکو در برخی مقاطع از ایران در مجامع بین

تا  022۱های های تحریمی شورای امنیت در سالحساس مانند تصویب قطعنامه

دهد که سیاست خارجی هایی با غرب داشته است. این رفتار نشان می، همراهی0272
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روسیه در قبال ایران تا حد زیادی تابع روابط این کشور با آمریکا و اروپا بوده است 
 .(7۰2: 7۰0۰)کولایی، 

اعتمادی تاریخی و نگاه ابزاری دو طرف به یکدیگر است. ین محدودیت، بیسوم

های حساس امنیتی و فناوری ایران نگران وابستگی بیش از حد به روسیه در حوزه

که روسیه نیز روابط خود با ایران را براساس منافع متغیر و ملاحظات است، درحالی

 .کندساختاری تنظیم می

ونقل است. پس از فروپاشی شوروی، در بازار انرژی و حملچهارمین چالش، رقابت 

عنوان مسیر جایگزین برای انتقال انرژی به اروپا مطرح شد که موجب رقابت ایران به

. با وجود آنکه (070: 7۰01)کولایی، میان دو کشور در حوزه صادرات گاز و نفت گردید 

ا در اختیار دارند، رقابت درصد ذخایر گاز طبیعی جهان ر 12ایران و روسیه حدود 

های دوجانبه سایه افکند تواند در بلندمدت بر همکاریها در بازار جهانی انرژی میآن

دهند که نقش روسیه در ها نشان میدرمجموع، این چالش .(00۰: 7۰10)مجتهدزاده، 

گرایی سازی ساختاری ایران در برابر غرب، هرچند در چهارچوب راهبرد شرقموازنه

ای و اقتصادی مواجه است که آینده های راهبردی، منطقهبا محدودیت ؛ امار بودهمؤث

 .سازداین همکاری را با ابهام و نوسان همراه می

 

 ایهسته پرونده در روسیه سازموازنه نقش ژئوپلیتیکی پیامدهای. 9

 ایران

 روسیه و ایران راهبردی گراییهم به غرب واکنش. 9-0
های نظامی، انرژی و ویژه در حوزههای ایران و روسیه، بههمکاریوند رو به گسترش ر

متحده و اتحادیه اروپا شده های منفی از سوی ایالاتای، موجب واکنشسیاست منطقه

های هدفمند ها عمدتاً شامل افزایش فشارهای سیاسی، اعمال تحریماست. این واکنش

 .و تلاش برای محدودسازی این روابط بوده است

های اقتصادی و نظامی علیه های واکنش غرب، اعمال تحریمترین ابزاری از مهمیک

های ایران و روسیه است. پس از گسترش ها و اشخاص مرتبط با همکاریشرکت

ویژه در بحران سوریه و توسعه پهپادهای ایرانی، آمریکا بارها های نظامی، بههمکاری

وب المللی محسی امنیت منطقه و نظم بیناعلام کرده است که این روابط تهدیدی برا

های ونقل، غرب نسبت به پروژهدر حوزه انرژی و حمل(Katz, 2016, p. 45) شودمی

ای حساسیت نشان داده فناوری هسته تبادل و جنوب-لمشترک همچون کریدور شما
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عنوان تلاش برای دور زدن ها از سوی واشینگتن و بروکسل بهاست. این همکاری

های بانکی و مالی مرتبط با ها تلقی شده و موجب افزایش نظارت بر زیرساختتحریم

 (Mousavi, 2018, p. 142) .ها گردیده استاین همکاری

اتحادیه اروپا نیز از مسیر دیپلماتیک تلاش کرده است تا تعاملات روسیه و ایران را 

یپلماتیک بر های بروکسل در قبال ایران، ضمن حفظ فشار دمحدود سازد. سیاست

ونقل ای این کشور، در تلاش است تا نقش ایران را در ترتیبات انرژی و حملبرنامه هسته

 (Hunter, 2022, p. 265) .تحت نظارت بیشتر قرار دهد

و حملات  7121روزه میان ایران و اسرائیل در خرداد  70در تحولات اخیر، جنگ 

، نقطه عطفی در واکنش غرب به ای ایرانمتحده به تأسیسات هستههوایی ایالات

متحده با همراهی های راهبردی ایران و روسیه بود. در این دوره، ایالاتهمکاری

زمان، کشورهای اروپایی با ای ایران را هدف قرار داد و هماسرائیل، سه مرکز هسته

 یهای سازمان ملل را علیه ایران بازگرداندند، اقدامسازی سازوکار ماشه، تحریمفعال

 که با مخالفت روسیه و چین مواجه شد؛ اما در نهایت اجرایی گردید

گیری یک بلوک دهنده تلاش غرب برای جلوگیری از شکلاین اقدامات نشان

ای قهتواند موازنه قدرت منطژئوپلیتیکی با محوریت روسیه و ایران است؛ بلوکی که می

 .را به زیان غرب تغییر دهد
 

ی در تنظیم موازنه قدرت میان ایران، روسیه و اپرونده هسته نقش. 9-7

 غرب
ای ایران یکی از محورهای کلیدی در روابط راهبردی میان تهران و مسکو پرونده هسته

تنها گرایی ایفا خواهد کرد. روسیه نهکننده در روند آینده این همبوده و نقشی تعیین

ای های جدید هستهپروژهآمیز و ای صلحهای هستهشریک ایران در توسعه زیرساخت

المللی نیز نقش میانجی و حامی نسبی ایران را در مذاکرات است، بلکه در سطح بین

  (Ramazani, 2020, p. 312) .ای ایفا کرده استهسته

با توجه به تداوم فشارهای غرب و خروج آمریکا از برجام، ایران برای حفظ و 

های فنی و دیپلماتیک روسیه همکاریای خود نیازمند های هستهگسترش ظرفیت

ای بلکه در عرصه های هستهتنها در زمینۀ توسعه فناوریخواهد بود. این همکاری نه

  (Takeyh, 2019, p. 180) .حقوقی و دیپلماتیک نیز از اهمیت برخوردار است

عنوان ابزاری برای فشار بر غرب ای ایران بهاز سوی دیگر، روسیه از پرونده هسته

د ای تقویت کناستفاده کرده است. مسکو تلاش دارد تا نقش خود را در مذاکرات هسته
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 (,Hunter عنوان یک مؤلفه ژئوپلیتیکی در چالش با واشینگتن بهره ببردو از ایران به

2022, p. 265 .)حال، تحولات اخیر نشان داد که حمایت روسیه از ایران در حوزه بااین

های دیپلماتیک و حقوقی است و در برابر اقدامات چوبای، محدود به چهارهسته

اکنش عملی مؤثری از سوی مسکو مشاهده نشد. این رفتار، منطبق با و نظامی غرب

سازی علیه غرب، همواره دهد که روسیه در موازنهگرایی ساختاری، نشان میمنطق واقع

 .دهدمنافع ملی خود را در اولویت قرار می

ای میان ایران و روسیه بخشی از راهبرد بلندمدت دو ی هستههادرنتیجه، همکاری

کشور برای مقابله با فشارهای غرب خواهد بود، به شرط آنکه منافع متقابل در سطحی 

های دیگر، مدیریت ویژه در تعامل با قدرتمتوازن حفظ شود و اختلافات احتمالی، به

 .گردد

 

 یریگجهینت
ختاری، روابط میان جمهوری اسلامی ایران و گرایی سادر چهارچوب نظریه واقع

توان در قالب یک اتحاد رسمی، پایدار و مبتنی بر تعهدات فدراسیون روسیه را نمی

گرایی راهبردی و عنوان نوعی همبلندمدت تعریف کرد؛ بلکه این روابط بیشتر به

نده و فزایسازی در برابر فشارهای اند که هدف اصلی آن، موازنهتاکتیکی قابل تحلیل

یی گرااش، است. این هممتحده و متحدان اروپاییویژه ایالاتگرایانه غرب، بهجانبهیک

پوشانی کامل منافع، بلکه از منطق ساختاری نظام نه از سر اشتراکات ایدئولوژیک یا هم

 .شودهای ژئوپلیتیکی ناشی میالملل و ضرورتبین

گر و حامی نسبی را ایفا کرده و در نجیای ایران، روسیه نقش میادر پرونده هسته

های های شورای امنیت، از ظرفیتمقاطع حساس، ازجمله مذاکرات برجام و نشست

المللی علیه ایران بهره گرفته است. دیپلماتیک خود برای تعدیل فشارهای بین

 حال، رفتار روسیه همواره تابع منطق منافع ملی، ملاحظات ژئوپلیتیکی و ساختاربااین

هایی چون بازگشت سازوکار ماشه یا الملل بوده و در بزنگاهقدرت در نظام بین

روزه میان ایران و اسرائیل، از ورود به سطحی  70ای نظیر جنگ های منطقهدرگیری

های سیاسی یا امنیتی برایش در پی داشته باشد، اجتناب از مداخله راهبردی که هزینه

 .کرده است

ونقل، امنیتی و نظامی، ای، انرژی، حملهای هستهر حوزههای دوجانبه دهمکاری

هایی برای کاهش اند و ظرفیتگرایی ایران تعریف شدههرچند در راستای راهبرد شرق

اند. ازجمله هایی نیز مواجهها و چالشبا محدودیت ؛ امااندوابستگی به غرب فراهم آورده
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مناطق حساس مانند قفقاز و آسیای  توان به اختلاف منافع در برخیها میاین چالش

نگاه ابزاری و غیرمتعهدانه دو طرف به  و مرکزی، رقابت در بازارهای انرژی جهانی

ی سازاند که نقش روسیه در فرایند موازنهیکدیگر اشاره کرد. این عوامل موجب شده

و  درمجموع ناپایدار، مشروط ؛ اماساختاری ایران، هرچند در برخی مقاطع مؤثر بوده

 .وابسته به تحولات محیطی باقی بماند

هایی نیز برای تقویت حال، در دل این روابط پیچیده و چندلایه، فرصتبااین

توان ها میاند. ازجمله این فرصتموقعیت ژئوپلیتیکی و اقتصادی ایران قابل شناسایی

ی، اسالمللی برای کاهش فشارهای سیگیری از نفوذ روسیه در نهادهای بینبه بهره

گسترش مسیرهای جایگزین  و های پیشرفتههای فناورانه در حوزهتوسعه همکاری

غرب اشاره -جنوب و شرق-برای تجارت و انتقال انرژی از طریق کریدورهای شمال

به  بخشیها، مستلزم مدیریت دقیق اختلافات راهبردی، تنوعکرد. تحقق این فرصت

های داخلی ایران در همچنین تقویت ظرفیت و ایای و فرامنطقهشرکای منطقه

اظهارات » .های اقتصادی استهای فناوری، دیپلماسی، امنیت و زیرساختحوزه

دهنده تلاش درباره معاهده جامع میان ایران و روسیه، نشان 712۰پزشکیان در سال 

سازی روابط راهبردی است؛ های تاکتیکی به سمت نهادینهبرای عبور از همکاری

چند تحقق این هدف همچنان منوط به مدیریت دقیق اختلافات و حفظ توازن منافع هر

 (712۰)پزشکیان، . ماندیدو طرف باقی م

انداز آینده، روابط ایران و روسیه را باید در بستر تحولات ژئوپلیتیکی در چشم

ها براساس منطق ساختاری قدرت تحلیل کرد؛ جایی که همکاری و ای و جهانیمنطقه

پیمانی بلندمدت، بلکه در راستای تنظیم موازنه قدرت ه از سر اتحاد استراتژیک یا همن

ن گیرند. استمرار ایگرایی غرب و حفظ استقلال راهبردی شکل میجانبهدر برابر یک

بازتعریف مستمر  و هاها، نیازمند حفظ توازن منافع، مدیریت دقیق تنشهمکاری

 .های بزرگ استرتهای ملی در تعامل با قداولویت
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 فهرست منابع

و  رانیدر روابط ا یامعاهده جامع فصل تازه انیپزشک( 712۰مسعود ) پزشکیان،

 خواهد گشود هیروس

حملات آمریکا به ایران خطر درگیری جهانی را در پی ( 0202خبرگزاری الجزیره )

 دارد؛ روسیه و چین هشدار دادند

هراز مگاوات برق  02( گام بلند ایران برای تحقق تولید 7121) سنایاخبرگزاری 

 یاهسته

شورای امنیت سازمان ملل قطعنامه پیشنهادی  (0202ملل )خبرگزاری سازمان 

 رد کردا های ایران رچین و روسیه درباره تحریم

 ( روسیه و تکرار یک اقدام خطرناک درباره جزایر سه گانه7120مهر )خبرگزاری 

  0/72/7120دریافت شده در 

  7121تیر  ۰دریافت شده در 

  ۰2/77/7۰1۱دریافت شده در 

  1/1/7121دریافت شده در 

  1/1/7121دریافت شده در 

  72/0/7۰1۱دریافت شده در 

ترجمه  ،یو منافع مل یخودآگاه هیروس یخارج استیس (7۰01ک ) .آ ،نیزادوخ

 ابرار معاصر تهران یی،سنا یمهد

 و روابط یاسیفصلنامه علوم س، ی و امنیت منطقهاهستهایران ( 7۰0۱ساجدی، امیر )

 .تهران 12شماره  ،المللنیب

 یشانگها یدر سازمان همکار رانیدائم ا تیعضو( 7127محسن )شریعتی نیا، 

وره د المللی،های سیاسی و بین، فصلنامه رهیافتیو اقتصاد یتیامن یامدهایپ

 ۰شماره  7۰

معاونت  ،ها و نقش غربگفتمان یاکاوو ،هیو روس رانیا (7۰00محمد ) ی،شور

 .دانشگاه آزاد یپژوهش

و روابط با  هیروس ونیدر فدراس یاسیساختار و تحولات س (7۰01) یمهد ی،صفر

 .المللو بین یاسیدفتر مطالعات س ،یاسلام یجمهور
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تهران مرکز چاپ  ،یاساس یهاتیواقع ی،ارنامه هستهب (7۰01)کاظم  ی،آباد بیغر

 و انتشارات وزارت امور خارجه

محمد  یجمهور استیهسته دوران ر یپلماسید سهیمقا یبررس (7۰0۱)سارا  ی،فلاح

نامه پژوهش ،تیامن یشورا 0242قطعنامه  انینژاد تا پاو محمود احمدی یخاتم

 ۱.شماره یاسیعلوم س

تهران: مرکز چاپ و  ،هیروس ونیو فدراس رانیروابط ا(، 7۰01) ریجهانگ ،یکرم

 .انتشارات وزارت امور خارجه

 نیعصر نو هیروس ونیو فدراس رانیا یاسلام یروابط جمهور( 7۰00) ریجهانگ ،یکرم

 .المللو بین یاسیدفتر مطالعات س ،یهمکار

با  لیو اسرائ هیروس ونیتوسعه روابط فدراس یامدهایعلل و پ (7۰0۰)الهه  یی،کولا

 .دانشگاه تهران یاسیدانشکده حقوق و علوم س ،رانیا یاسلام یبه جمهور ینگاه

 ،رانیا یاسلام یو راهبرد جمهور یپروتکل الحاق (7۰0۱) نیحس دیس موسویان،

مصلحت نظام معاونت  صیشخ مجمع کیاستراتژ قاتیتهران مرکز تحق

 .المللروابط بین یهاپژوهش
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