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Abstract 
The geopolitical developments of the South Caucasus following the Second Nagorno 

Karabakh War, particularly those centered on Armenia’s position in initiatives such 

as the Zangezur Corridor, have intensified the conflict of interests between the 

Islamic Republic of Iran and the Republic of Azerbaijan. This study seeks to explain 

the causes and dimensions of this confrontation by examining the role of Armenia as 

an effective geopolitical variable in the strategic competition between the two actors. 

The main research question is how Armenia operates within the structure of 

conflicting interests between Iran and Azerbaijan and through what mechanisms it 

has become an influential factor in the regional balance of threat. The research 

hypothesis argues that the Islamic Republic of Iran, by maintaining its geopolitical 

linkage with Armenia, opposing territorial and border changes, and making use of 

Armenia’s diplomatic and geoeconomic capacities, pursues indirect balancing 

against security threats arising from the deepening cooperation of Azerbaijan with 

Israel and Turkey. In this context, Armenia functions not merely as a neighboring 

state, but as a structural instrument in Iran’s strategy to contain and manage 

surrounding threats. The theoretical framework of the study is based on Stephen 

Walt’s balance of threat theory, which emphasizes the role of threat perception in 

shaping the foreign policy behavior of states. Within this framework, the geopolitical 

and security alignment of Azerbaijan with Israel and Turkey, along with efforts to 

establish a transnational corridor through Armenian territory, are analyzed as threat 

generating variables for Iran. The research adopts a qualitative methodology based 

on documentary analysis, examination of official statements, and monitoring of the 

diplomatic activities of relevant actors during the period from 2020 to 2024. 
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Extended Abstract 
Introduction 

The geopolitical developments in the South Caucasus following the "Second 

Nagorno-Karabakh War," particularly regarding Armenia's role in regional 

initiatives such as the "Zangezur Corridor," have led to a divergence of interests 

between the Islamic Republic of Iran and the Republic of Azerbaijan. This study 

aims to explain the causes and dimensions of this confrontation by examining 

Armenia's role as a geographical arena for the strategic rivalry between these two 

actors. 

The main research question is: What role does Armenia play in the conflict of 

interests between Iran and Azerbaijan, and how has it become a key factor in the 

regional balance of threat? The central hypothesis posits that, under current 

circumstances, Armenia serves as a balancing tool for Iran against the security 

threats posed by Azerbaijan’s growing alliances with Israel and Turkey. 

The theoretical framework of the study is based on Stephen Walt’s Balance of 

Threat Theory, which emphasizes the role of threat perception in shaping states’ 

foreign policy behavior. In this context, Azerbaijan’s increasing proximity to 

Israel and Turkey, along with its efforts to establish a transit corridor through 

Armenian territory, are analyzed as threat-inducing factors for Iran. The research 

methodology is qualitative, relying on document analysis, official statements, and 

diplomatic movements during the "2020 to 2024" period. 

Findings indicate that Armenia has not only become embedded in the Iran–

Azerbaijan strategic confrontation but also emerged as a pivotal factor in Iran’s 

regional balancing strategy. This dynamic has strengthened Tehran–Yerevan ties 

and signals the persistence of geopolitical competition in the South Caucasus in 

the near future. 

Introduction 

competition and tensions among regional and extra-regional powers over the past 

decades. This region, especially after the collapse of the Soviet Union and the 

independence of the newly established republics of Armenia and Azerbaijan, has 

become one of the main axes of geopolitical conflicts. Iran, as the southern 

neighbor of both countries, has historically sought to maintain a balance of power 

in this area and prevent the presence and influence of extra-regional actors. The 

Islamic Republic of Iran, due to Armenia’s unique geopolitical position, places 

special importance on this country; a matter that has made Tehran sensitive to any 

changes in the regional geopolitical balance. In this regard, Azerbaijan’s attempts 

to create a corridor through Armenian territory aimed at accessing Nakhchivan 

have involuntarily involved Iran in the geopolitical dimensions of the conflict 

between the two countries. Currently, Armenia holds a different and more 

complex position in the regional geopolitical structure than in the past. 

Research Question 

The main research question is: What role does Armenia play in the confrontation 

of interests between Iran and Azerbaijan, and how has it become a key factor in 

the regional threat balance? 
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Research Hypothesis 

The research hypothesis posits that the Islamic Republic of Iran, by maintaining 

its geopolitical linkage with Armenia, opposing territorial changes, and leveraging 

Armenia’s diplomatic and geo-economic capacities, seeks to engage in indirect 

balancing against the security threats arising from Azerbaijan’s deepening 

cooperation with Israel and Turkey. In this framework, Armenia functions not 

merely as a neighboring state but as a structural instrument in Iran’s strategy to 

contain and manage surrounding threats. 

Methodology (and Theoretical Framework if there are) 

In this study, the Threat Balance Theory is specifically employed to analyze the 

competition between Iran and the Republic of Azerbaijan in Armenia. This theory 

provides an analytical framework to examine the security, political, and economic 

threats that Iran and Azerbaijan face in the South Caucasus region. 

Results and discussion 

An analysis of Iran’s foreign policy pattern in the South Caucasus, based on the 

theoretical framework of Threat Balance, indicates that Tehran’s approach to 

developments in this region is driven less by traditional power balancing and more 

by the perception and management of threats arising from the aggressive 

intentions and potential capacities of rival actors. The Islamic Republic of Iran, 

with a profound understanding of the strategic linkages between Azerbaijan, 

Turkey, and Israel, is adopting a multidimensional approach aimed at neutralizing 

security, geopolitical, and geoeconomic threats in its surrounding environment. 

Within this framework, Armenia has emerged as a potential partner for creating a 

balance against rival power axes. Strengthening political and cultural ties with 

Yerevan, supporting the existing border status, and actively opposing initiatives 

such as the Zangezur Corridor all reflect Iran’s orientation toward a threat-

balancing strategy. 

Iran’s foreign policy behavior in recent years indicates that the perception of 

threats, rather than the material power of actors, has been the primary driver of its 

security and regional decision-making. Iran perceives Azerbaijan not merely due 

to its military capabilities, but primarily because of its strategic partnerships with 

actors opposing Iran’s national interests. The combination of these threats has 

pushed Iran’s foreign policy toward adopting deterrent, defensive, and balanced 

positions. 

In this regard, emphasizing the principle of “border stability” as a national 

security red line, conducting military drills near its northwestern borders, and 

issuing explicit diplomatic statements against new transit projects all signal Iran’s 

high level of strategic sensitivity to developments in the South Caucasus. This 

deterrence-oriented approach toward threatening alliances reflects an active 

strategy to counter unwanted geopolitical changes. 

An analysis of current geopolitical trends in the South Caucasus outlines three 

possible scenarios for the future of Iran’s relations with Azerbaijan and Armenia: 

 Continuation of Iran’s balancing policy: 

If current trends persist, Iran will continue its threat-balancing policy and, 
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by deepening its relations with Armenia, will seek to limit the influence of 

the Turkey–Azerbaijan–Israel axis. This approach will aim to prevent 

structural changes in the regional order. 

 Escalation of geopolitical tensions: 

If Azerbaijan and its allies continue unilateral efforts to alter geopolitical 

borders and establish new transit routes, the likelihood of political or even 

security confrontations will increase. In this scenario, Iran may move 

toward forming new regional alliances to counter these developments. 

 Possibility of relative de-escalation and adjustment of relations: 

If threatening variables such as the presence of extra-regional actors or 

attempts to change borders—are contained, the possibility of Iran and 

Azerbaijan entering a regional security dialogue will rise. Although this 

scenario faces significant obstacles under current conditions, it cannot be 

entirely ruled out in the long term. 

In summary, Iran’s approach to developments in the South Caucasus is rooted in 

a realistic and threat-based strategy, which seeks to prevent the emergence of 

geopolitical changes contrary to its strategic interests by leveraging regional 

instruments in a calculated and proactive manner. 

Conclusion 

The geopolitical developments in the South Caucasus following the Second 

Nagorno-Karabakh War, especially the structural changes in the power relations 

and the formation of new axes of regional cooperation and competition, have 

posed a complex and multidimensional challenge for the foreign policy of the 

Islamic Republic of Iran. In this context, Iran, which shares direct borders and 

security concerns related to regional developments, requires a deep and 

comprehensive understanding of composite and perceptual threats that go beyond 

mere military and economic power indicators. Therefore, analyzing Iran’s 

behavior toward these developments without employing the theoretical framework 

of threat balance which considers threat perception, actors’ intentions, and alliance 

linkages would be incomplete. 
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 چکیده

هایی نظیر ویژه با محوریت جایگاه ارمنستان در طرحباغ، بهتحولات ژئوپلیتیکی قفقاز جنوبی پس از جنگ دوم قره
ض منافع میان جمهوری اسلامی ایران و جمهوری آذربایجان شده است. این کریدور زنگزور، موجب تشدید تعار 

ی مؤثر در رقابت عنوان یک متغیر ژئوپلیتیکپژوهش با هدف تبیین علل و ابعاد این تقابل، به بررسی نقش ارمنستان به
ل منافع ایران و پرسش اصلی پژوهش آن است که ارمنستان چگونه در ساختار تقاب .پردازدراهبردی دو بازیگر می

یه ای بدل شده است؟ فرضکند و از چه طریقی به عاملی اثرگذار در موازنه تهدید منطقهآذربایجان ایفای نقش می
استوار است که جمهوری اسلامی ایران از طریق حفظ پیوند ژئوپلیتیکی با ارمنستان، مخالفت با  اساسبراینپژوهش 

ستقیم در سازی غیرمموازنه این کشور، در پی   یای دیپلماتیک و ژئواقتصادهگیری از ظرفیتتغییرات مرزی و بهره
ارمنستان نه  ای کهگونههای آذربایجان با اسرائیل و ترکیه است؛ بهبرابر تهدیدات امنیتی ناشی از تعمیق همکاری

چهارچوب  .کندران عمل میعنوان یک ابزار ساختاری در راهبرد مهار تهدیدات پیرامونی ایصرفاً یک همسایه، بلکه به
هی باستفن والت است که بر نقش ادراک تهدید در شکل« موازنه تهدید»نظری پژوهش مبتنی بر نظریه  ه رفتار د 

سیاست خارجی کشورها تأکید دارد. در این چهارچوب، نزدیکی ژئوپلیتیکی و امنیتی آذربایجان به اسرائیل و ترکیه و 
شوند. های تهدیدزا برای ایران تحلیل میعنوان متغیرزی از طریق خاک ارمنستان، بهتلاش برای ایجاد گذرگاه فرامر 

گران در بازۀ های رسمی و رصد تحرکات دیپلماتیک بازیروش تحقیق کیفی و مبتنی بر تحلیل اسنادی، بررسی بیانیه
 .است ۰۲۰۲تا  ۰۲۰۲زمانی 
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 ان مسئلهیمقدمه و ب
های گذشته همواره ای واقع در مرز تقاطع اوراسیا، در طول دههطقهقفقاز جنوبی، من

بوده است.  یافرامنطقه ای وهای منطقههای مستمر میان قدرتصحنه رقابت و تنش

های ویژه پس از فروپاشی اتحاد جماهیر شوروی و استقلال جمهوریاین منطقه به

ای اصلی تعارضات ژئوپلیتیکی تأسیس ارمنستان و آذربایجان، به یکی از محورهتازه

عنوان همسایه جنوبی هر دو کشور، از گذشته در پی حفظ موازنه تبدیل شد. ایران، به

 بوده است. یاقدرت در این منطقه و جلوگیری از حضور و نفوذ بازیگران فرامنطقه

، پشتیبانی نظامی چشمگیر و 1616باغ در سال حال، پس از جنگ دوم قرهبااین

حور ترکیه و اسرائیل نسبت به جمهوری آذربایجان شدت یافت؛ ترکیه با فراهم مفناوری

و آموزش نیروهای باکو و اسرائیل نیز با ارائه  4«1.یب.بایراکتار تی» آوردن پهپادهای

های اطلاعاتی باعث تقویت توان عملیاتی ها و سامانهکنندهافزارها، هدایتجنگ

تنها پیروزی نظامی باکو را ممکن تعامل مشترک نه آذربایجان در میدان نبرد شد. این

جدید، هرچند شکننده، در قفقاز جنوبی را  یهای یک توازن قواساخت، بلکه بنیان

 .شکل داد

پیروزی نظامی جمهوری آذربایجان موازنه سنتی قفقاز جنوبی را تغییر داده و 

ا ای که باست؛ پروژه هایی مانند کریدور زنگزور را فراهم کردهزمینه پیگیری پروژه

المللی، نگرانی جدی ایران را حمایت ترکیه و پذیرش ضمنی برخی بازیگران بین

تواند مرز زمینی ایران و ارمنستان را قطع کرده و برانگیخته است. این کریدور می

زمان، گسترش روابط دسترسی ژئوپلیتیکی ایران به اوراسیا را محدود سازد. هم

رائیل، از نگاه تهران تهدیدی مستقیم برای امنیت ملی و نفوذ راهبردی باکو و اس

ایران با یک دوگانگی ژئوپلیتیکی مواجه است: از . شودای ایران محسوب میمنطقه

سو حفظ روابط با جمهوری آذربایجان برای جلوگیری از تشدید تنش و گسترش یک

ی. ک حلقه مهم ژئوپلیتیکعنوان ینفوذ اسرائیل و از سوی دیگر حمایت از ارمنستان به

 و ینجامدب اسرائیل-تواند به تعمیق روابط آذربایجاناتخاذ رویکرد تقابلی با باکو می

 اما فعال سیاستی است ناگزیر تهران رو،ازاین. دهد افزایش را ایران امنیتی هایهزینه

یت دلیل موقعدر این چهارچوب، ارمنستان به .گیرد پیش در جنوبی قفقاز در متوازن

ای های آذربایجان برای یافته و تلاشاش برای ایران اهمیت فزایندهژئوپلیتیکی ویژه

ایجاد دالان در خاک این کشور، ایران را ناخواسته درگیر ابعاد ژئوپلیتیکی مناقشه کرده 

                                                           
1. Bayraktar TB2 



                  411                                                                                          عزیزیان، نصرالهی زاده ‖ ... ایای برای رقابت منطقهعنوان عرصهارمنستان به

است. درنتیجه، تحولات اخیر جایگاه ارمنستان را در ساختار ژئوپلیتیکی منطقه 

با وجود ضعف نسبی در توان نظامی،  .از گذشته ساخته استتر تر و حساسپیچیده

ا بتواند کند تبرای ایران ایفا می« فضای ژئوپلیتیکی»عنوان این کشور نقش مهمی به

های زمان آذربایجان، ترکیه و اسرائیل مقاومت کند. ایران در سالدر برابر فشارهای هم

تیک، امنیتی و اقتصادی با های دیپلمااخیر تلاش کرده است با تقویت همکاری

با حفظ دسترسی زمینی به قفقاز، حضور راهبردی خود را در منطقه  ژهیوارمنستان، به

 (de Waal, 2018, pp. 1501) .تثبیت کند و از توسعه نفوذ آنکارا و باکو جلوگیری نماید

ارمنستان چه نقشی در تقابل منافع ایران و  اصلی پژوهش این است که: سؤال

 ؟ای تبدیل شده استیجان دارد و چگونه به عامل مهمی در موازنه تهدید منطقهآذربا

بر آن است که ایران با حفظ پیوند ژئوپلیتیکی با ارمنستان، مخالفت  پژوهش فرضیه

طور به این کشور، یهای دیپلماتیک و ژئواقتصادبا تغییرات مرزی و استفاده از ظرفیت

از همکاری آذربایجان با اسرائیل و ترکیه  غیرمستقیم در برابر تهدیدات ناشی

کند و ارمنستان را به ابزاری راهبردی در مهار تهدیدات پیرامونی خود سازی میموازنه

 .بدل ساخته است

. تدوین شده استاستفن والت « موازنه تهدید»نظریه  مبنای این پژوهش بر

ا می یک بازیگر، بلکه بها نه صرفاً در واکنش به قدرت نظابراساس این نظریه، دولت

ها یا اتخاذ توجه به ادراک خود از میزان تهدید ناشی از آن، اقدام به ایجاد ائتلاف

 کنند. ساز میراهبردهای موازنه

ی گیربه بیان دیگر، شدت تهدید ادراکی، نه قدرت مطلق، عامل اصلی در شکل

ب چهار متغیر: توان ترکی د.شوالملل محسوب میها در عرصه سیاست بینرفتار دولت

کننده سوابق رفتاری، تعیین و شدههای تهاجمی ادراکنظامی، نزدیکی جغرافیایی، نیت

 (Walt, 1987, p.21) .شده از سوی یک کشور استمیزان تهدید ادراک

تر سیاست خارجی ایران در قبال این چهارچوب نظری امکان تحلیل منسجم

های خصمانه در گیری ائتلافگیری از شکلارمنستان و درک تلاش تهران برای جلو

کند. اهمیت پژوهش در آن است که برخلاف مطالعات را فراهم می یمرزهای شمال غرب

عنوان کنشگری ژئوپلیتیکی مستقل در موازنه قدرت بُعدی پیشین، ارمنستان را بهتک

ای هکند. همچنین با استفاده از تحلیل کیفی و ترکیب دادهای بررسی میمنطقه

قاز سیاسی قف-های امنیتیمبنا از دینامیکتاریخی و اسنادی، تصویری جامع و نظری

 .دهدجنوبی ارائه می
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 پیشینۀ پژوهش. 0
 و ایمنطقه هایقدرت نقش و آذربایجان و ایران رقابت بر بیشتر موجود ادبیات

 رکشو این. است شده کمتری توجه ارمنستان نقش به و دارد تمرکز ایفرامنطقه

 بررسی «تهدید موازنه» نظریه چهارچوب در یا طرف دو رقابت عرصه عنوانبه ندرتبه

 گرایانهموازنه راهبرد در ارمنستان نقش درباره پژوهش ضرورت که خلأیی است؛ شده

 .دهدمی نشان را منطقه ژئوپلیتیک بر آن تأثیر و ایران

سیاست خارجی » اندر پژوهشی تطبیقی با عنو ،(41۳0بزرگمهری و طباطبائی )

به تحلیل راهبردهای این دو  «ایران و ترکیه در قفقاز جنوبی پس از فروپاشی شوروی

اند. نویسندگان با تأکید بر موقعیت ژئوپلیتیکی خاص ایران، کشور در منطقه پرداخته

مرزی با جمهوری آذربایجان و ارمنستان و حضور جمعیت به عواملی همچون هم

هایی تأثیرگذار بر سیاست خارجی ایران اشاره عنوان مؤلفهکشور بهتبار در داخل آذری

کنند. در این پژوهش، هرچند به نقش ارمنستان در حفظ توازن ژئوپلیتیکی منطقه می

عنوان یک متغیر مستقل مورد تحلیل قرار برای ایران اشاره شده، اما این کشور به

 نگرفته است.

تحلیل ژئوپلیتیک قفقاز؛ »هشی با عنوان (، در پژو4134) نیا و افشردیحافظ

، قفقاز با رویکرد ژئوپلیتیکی «تر در منطقهبستری برای تدوین سیاست خارجی مناسب

 نندکیمی پس از فروپاشی شوروی ارزیابی امنطقهی هاعنوان فضای رقابت قدرترا به

له م، ازجکه ایران باید سیاست خود را با توجه به نقشه تهدیدات محیطیمعتقدند و 

اتحاد آذربایجان، ترکیه و اسرائیل، بازتعریف کند. نویسندگان ضمن اشاره به موقعیت 

 .کنندراهبردی ارمنستان، آن را نقطه توازن در برابر نفوذ ترکیه و آذربایجان تلقی می

جایگاه قفقاز جنوبی در »(، در پژوهشی با عنوان 4166) باقری و همکاران

ف مثابه بستری برای تحقق اهدابهرا قفقاز جنوبی  ،«ی ایرانگرایی سیاست خارجمنطقه

این پژوهش جایگاه ارمنستان در اند. کردهتعریف گرایانه سیاست خارجی ایران منطقه

خوبی تبیین کرده است؛ اما با توجه به موضوع تحقیق به سیاست خارجی ایران را به

 خته است.علل رویارویی ایران و آذربایجان در ارمنستان نپردا

سیاست خارجی ایران در قفقاز »در کتابی با عنوان  ،(164۳کوهی اصفهانی )

به بررسی ابعاد مختلف روابط سیاسی و  «جنوبی: روابط با آذربایجان و ارمنستان

ویژه جمهوری های قفقاز جنوبی، بهدیپلماتیک جمهوری اسلامی ایران با جمهوری

خوبی اهمیت راهبردی این پژوهش اگرچه بهآذربایجان و ارمنستان، پرداخته است. 
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کند، اما به بررسی منافع متقابل قفقاز جنوبی در سیاست خارجی ایران را تبیین می

 .تر پرداخته استگیری این مناسبات کمهای شکلایران و جمهوری آذربایجان و ریشه

کاهش جنگ ارمنستان و آذربایجان: »در پژوهشی با عنوان (، 1616) شفر، براندا

ای باغ بر موقعیت منطقهبه بررسی تأثیرات جنگ دوم قره «ای ایراننقش منطقه

کند که با ی استدلال میو جمهوری اسلامی ایران در قفقاز جنوبی پرداخته است

پیروزی جمهوری آذربایجان در این جنگ و حمایت گسترده ترکیه و اسرائیل از باکو، 

طور ای کنار گذاشته شده و نفوذ ژئوپلیتیکی آن بههایران تا حد زیادی از معادلات منطق

های گیرد که ایران در این شرایط با دشواریاو نتیجه می .محسوسی کاهش یافته است

 .رو استای در حفظ موازنه قدرت در قفقاز جنوبی روبهفزاینده

های سبز: خطوط قرمز و چراغ»ای با عنوان در مقاله (،1611) گئورگیان، آنا

به تحلیل سیاست خارجی ایران در قبال  «سازی ایران در قفقاز جنوبیست موازنهسیا

کند که جمهوری اسلامی ی استدلال میو پردازدباغ میتحولات پس از جنگ دوم قره

عنوان یک شریک امنیتی و ژئوپلیتیکی، در تلاش گیری از ارمنستان بهایران با بهره

 بر این باور است نویسندهحفظ کند. همچنین،  است تا نفوذ خود را در قفقاز جنوبی

که تهران در حال پیگیری نوعی دیپلماسی متوازن است که بتواند جایگاه ژئوپلیتیکی 

 .خود را در قفقاز جنوبی تقویت نماید

در چهارچوب تحلیل منافع متقابل ایران و جمهوری آذربایجان در ارمنستان و با 

وابط های ربررسی پیچیدگیهای متعددی به گیری از نظریه موازنه تهدید، پژوهشبهره

اند. این مطالعات، ابعاد متنوع رقابت و همکاری در سطوح میان این کشورها پرداخته

سیاسی، امنیتی و اقتصادی را در قفقاز جنوبی مورد بررسی قرار داده و با اتکا به تحلیل 

 موازنه تهدید، تلاش دارند تا مسیرهای ممکن برای ایجاد و حفظ تعادل قدرت میان

 .ای را تبیین کنندبازیگران منطقه

دهد که با وجود پرداختن به ابعاد ژئوپلیتیکی قفقاز جنوبی، مرور ادبیات نشان می

 آفرینیروابط ایران و جمهوری آذربایجان در بستر نقش محورزمان و نظریتحلیل هم

ه تکا بتر مورد توجه قرار گرفته است. پژوهش حاضر بر آن است تا با اارمنستان، کم

ای نظریه موازنه تهدید، این خلأ نظری و تحلیلی را پوشش دهد. همچنین، تمرکز ویژه

کارگیری دقیق و کاربردی این نظریه در تحلیل روابط متقابل ایران و آذربایجان بر به

ی هاکوشد این مناسبات را در چهارچوبی مفهومی، مدرن و مبتنی بر تحلیلدارد و می

 .راهبردی تبیین کند
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 چهارچوب نظری. 2
برای تحلیل رقابت میان ایران  4«موازنه تهدید»طور خاص از نظریه در این پژوهش، به

و جمهوری آذربایجان در ارمنستان استفاده شده است. این نظریه، چهارچوبی تحلیلی 

کند تا بتوان تهدیدات امنیتی، سیاسی و اقتصادی را که ایران و آذربایجان فراهم می

 ها مواجه هستند، بررسی کرد. قه قفقاز جنوبی با آندر منط

ده شهای ایران به تهدیدات ادراکنظریه موازنه تهدید امکان تحلیل دقیق واکنش 

از سوی آذربایجان و کشورهای ثالث )نظیر ترکیه و اسرائیل( و تأثیر آن بر سیاست 

که ، 1«موازنه قوا»سنتی در تقابل با نظریه  .کندایران در قبال ارمنستان را فراهم می

المللی تأکید دارد، استفن والت معتقد است بر توزیع عینی قدرت میان بازیگران بین

شده دست به ایجاد ها نه صرفاً در برابر قدرت، بلکه در برابر تهدیدات ادراککه دولت

 اند امنیتتوبیان دیگر، تنها توزیع قدرت نمی به (Walt, 1987, pp. 21–22) .زنندموازنه می

کشورها را تضمین کند، بلکه ادراک از تهدید، محرک اصلی در رفتار سیاست خارجی 

ای انتقادی بر نظریه موازنه قوا به شمار هاست. نظریه موازنه تهدید درواقع توسعهدولت

 .رودمی

 1«مجاورت جغرافیایی»، 1«قدرت کل»چهار عامل اصلی  ،(4۳31والت )

عنوان منابع تهدید معرفی به ، را0«های تهاجمینیت»، 0«تهاجمی هاییتوانمند»،

اً ها نه صرفکه توسط والت ارائه شده، دولت« تعادل تهدید»براساس نظریه . کندمی

شده از دیگر بازیگران، به براساس قدرت مطلق بلکه برپایه میزان تهدید ادراک

، این نظریه درنتیجه Walt, 2014, pp) .141 .–(142د آورنسازی روی میسازی یا ائتلافموازنه

در تحلیل تصمیمات سیاست خارجی ایران در قبال ارمنستان و مواجهه با نفوذ فزاینده 

 در بنابراین والت .کندآذربایجان و متحدانش، چهارچوبی تحلیلی و کارآمد فراهم می

ظ )حاف ورزدیم تأکید قدرت مادی منابع جایبه تجاوزکارانه نیات اهمیت بر اشهینظر

 گرچه والت اهمیت زیادی برای نظریه موازنه قوا قائل بود؛ اما(. 41۳3، ص. 40نیا،

 ,Waltzجنگ و نیروی نظامی برای حفظ وضع موجود سودمند است )که  معتقد بود

1979, p.190.) 

                                                           
1. Balance of Threat 

2. Balance of Power 
3. Aggregate Power 

4. Geographic Proximity 

5. Offensive Capabilities 
6. Offensive Intentions 



                  411                                                                                          عزیزیان، نصرالهی زاده ‖ ... ایای برای رقابت منطقهعنوان عرصهارمنستان به

والت نظریه موازنه تهدید را برای اصلاح و بهبود کارایی نظریه موازنه قدرت ارائه 

تواند رفتار تشکیل اتحادها را براساس سابقه تاریخی او، موازنه قدرت نمی داد. از دیدگاه

گیری پایدار هستند. ها اغلب ناتوان از شکلتوصیف کند یا توضیح دهد چرا موازنه

گرایانه در تبیین اتحادها برپایه تجربیات تاریخی ناکام است، همچنین، فرایند موازنه

، طبق نظر والت. ایجاد توازن پایدار را توضیح دهد های مکرر درتواند شکستزیرا نمی

کشورها به دنبال ایجاد ائتلاف و اتحاد علیه هر کشوری نیستند، بلکه کشوری که قدرت 

ای که دیگران نیز بر شودیآن باعث به خطر انداختن امنیت سایر کشورها شود، باعث م

 .مقابله با آن، به طرف ایجاد ائتلاف سوق پیدا کنند

های های والت، تصویری جامع از پویشچهارچوب نظری با تکیه بر دیدگاهاین 

اه، براساس این دیدگ. کندها در نظام آنارشیک ارائه میامنیتی و ژئوپلیتیکی دولت

شده که ناشی از عوامل کلیدی همچون نزدیکی جغرافیایی، توان تهاجمی تهدید ادراک

یل های دفاعی را تشکها و اتخاذ سیاستهای خصمانه است، اساس تشکیل ائتلافو نیت

براساس نظریه موازنه تهدید والت، برداشت از تهدیدات امنیتی صرفاً بر مبنای دهد. می

ها نقشی گیرد، بلکه ادراک از نیات و اهداف آنها شکل نمیمیزان قدرت مادی دولت

امی در قدرت نظکند. به تعبیر والت، اساسی در تبیین رفتار سایر بازیگران ایفا می

ها هنگام طراحی شود؛ درنتیجه، دولتهای تهاجمی الزاماً تهدید تلقی نمیغیاب نیت

یل های عینی متمرکز شوند، بر تحلکه بر توانمندیهای امنیتی، باید بیش از آنسیاست

  .(Walt, 1987, p. 22) ها و اهداف راهبردی رقبا تمرکز کنندانگیزه

 تدوین شده است:های مشخصی از نظریه موازنه تهدید رهگزابر مبنای پژوهش این 

نخست، سیاست خارجی ایران در قبال ارمنستان نه بر مبنای قدرت مطلق جمهوری 

شده ناشی از مجاورت جغرافیایی، آذربایجان، بلکه براساس تهدیدات ادراک

ین یهای تهاجمی و پیوندهای امنیتی آذربایجان با ترکیه و اسرائیل تبتوانمندی

عنوان متغیر کلیدی ها و اهداف راهبردی آذربایجان بهدوم، ادراک ایران از نیت .شودمی

سوم، ارمنستان در این  .گرددگرایانه ایران برجسته میگیری رفتار موازنهدر شکل

کند، ای در فرایند موازنه تهدید ایران عمل میمثابه متغیر واسطهچهارچوب به

وابط با ایروان بخشی از راهبرد ایران برای مهار تهدیدات فزاینده ای که تقویت رگونهبه

که سازی ایران بیش از آنشود و چهارم، الگوی موازنهدر قفقاز جنوبی محسوب می

سازی رسمی باشد، بر ایجاد تعادل امنیتی غیرمستقیم و جلوگیری از مبتنی بر ائتلاف

 .ای استوار استتغییر نامطلوب موازنه منطقه
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شده از نظریه موازنه تهدید، چهارچوب تحلیلی های استخراجترتیب، گزارهبدین 

اصلی مقاله را شکل داده و امکان تبیین منسجم رفتار ایران در قبال رقابت ژئوپلیتیکی 

 .آورندآذربایجان در ارمنستان را فراهم می
 

 های ژئوپلیتیکی قفقاز جنوبیبررسی زمینه. 3

 ایباغ: بازتعریف معادلات منطقهگ دوم قرهتحولات پس از جن .3-0
عطفی راهبردی در ساختار امنیتی منزلۀ نقطهبه 1616باغ در پاییز سال جنگ دوم قره

و ژئوپلیتیکی قفقاز جنوبی مطرح گردید. این نبرد، علاوه بر تغییر مرزهای سیاسی، 

نیادین دگرگون طور بای را بهای و فرامنطقهمعادلات قدرت میان بازیگران منطقه

 (Cornell, 2017). دساخت و ساختار تعادل قوا را در این منطقه پرتنش به چالش کشی

هایی از مناطق مورد مناقشه در ر جریان این جنگ، جمهوری آذربایجان بر بخشد

طور باغ تسلط یافت؛ تغییری که به گسترش نفوذ باکو در منطقه انجامید و بهقره

ای، ازجمله جمهوری اسلامی ایران، گردید. اه رقبای منطقهطبیعی موجب تضعیف جایگ

ای، این تحولات به افزایش پیچیدگی در تعاملات میان بازیگران از منظر امنیت منطقه

عنوان میانجی و نیروی حافظ صلح، اصلی انجامید، چراکه حضور نظامی روسیه به

 .تری قرار دادموقعیت ایران را در وضعیت شکننده

ی اقهمنطی هاقدرتدلیل حضور، نفوذ و دخالت ی بهالمللنیباز منظر  باغرهقبحران 

ی چون ترکیه، روسیه و امنطقهی بسیار حائز اهمیت است. کشورهای افرامنطقهو 

خواهان حضور، نفوذ و اعمال نظر  باغقرهآمریکا، ناتو و رژیم صهیونیستی درباره بحران 

باغ بیانگر جنگ دوم قره. (۳: 4166سیار و ابراهیمی،  )نجفیدر مسائل مختلف قفقاز هستند 

های گیری باکو از توانمندیدست برتر نظامی آذربایجان در برابر ارمنستان بود. بهره

نوین مانند پهپادهای تهاجمی، جنگ الکترونیک و هماهنگی با ترکیه، موازنه میدانی 

ا در اختیار آن قرار داد. برتری را به نفع آذربایجان تغییر داد و ابتکار عمل نظامی ر

گیری مناطق اطلاعاتی و هوایی آذربایجان همراه با ضعف ساختاری ارمنستان، بازپس

عنوان بازیگر مسلط در قفقاز جنوبی اشغالی را فراهم ساخت و جایگاه آذربایجان را به

ای تثبیت کرد. این برتری، افزون بر پیامدهای میدانی، پیامدهای راهبردی گسترده

نفس ژئوپلیتیکی آذربایجان را افزایش داد، نقش متحدان آن را در داشت، اعتمادبه

ای ایران ترتیبات امنیتی پساجنگ تقویت کرد و بر محاسبات امنیتی و سیاست منطقه

 .تأثیرگذار بود
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ایران، که همواره حفظ ثبات در مرزهای شمال غربی را در دستورکار خود قرار 

های امنیتی و نظامی بین جمهوری آذربایجان، ترکیه و سعه همکاریداده، اکنون با تو

عنوان تهدیدی جانبه، از دیدگاه تهران، بهاسرائیل مواجه است. این ائتلاف سه

شود. براساس تحلیل جدید، ساختارشکن برای موازنه راهبردی و امنیت ملی تلقی می

وش تسلیحات پیشرفته و ویژه شامل فرمحور باکو و اورشلیم بهمشارکت فناوری

آوری اطلاعات نظامی علیه ایران فراهم آورده و پهپادهای شناسایی، فرصتی برای جمع

نفوذ  . (Roubanis, 2024, p. 17)طور ملموسی افزایش داده استهای امنیتی را بهنگرانی

 های جدی برای ایران ایجاد کرده است، زیرانگرانی ،روزافزون اسرائیل در آذربایجان

د بدون مداخله مستقیم، ایران را تحت فشار دهمی امکان اسرائیل به آویوتل-روابط باکو

امنیتی و نظارت قرار دهد. ایران تلاش دارد ضمن حفظ روابط دیپلماتیک با آذربایجان، 

منافع خود را در برابر تهدیدات امنیتی و استراتژیک اسرائیل بازتعریف کند، چراکه 

تواند لیاتی موساد در نزدیکی مرزهای شمال غربی ایران میحضور اطلاعاتی و عم

. علاوه بر این آمریکا، اسرائیل و ترکیه از تهدیدی بالقوه برای امنیت ملی کشور باشد

و  حمایت نموده گرددیمیی و آذربایجان واحد که توسط آذربایجان تبلیغ گراقومایده 

: 41۳3)موسوی شهیدی و احمدی کروچ،  ندادهیگردباعث ایجاد مشکلات بیشتری برای ایران 

 ی تهران را تشدید کرده است.هاینگران. این مسئله (41

 

 ایای و فرامنطقهتحلیل نقش بازیگران منطقه. 3-2

 سازی امنیتی و منافع ژئوپلیتیکیجمهوری اسلامی ایران: موازنه. 3-2-0
قفقاز جنوبی، در مرکز دلیل موقعیت استراتژیک خود و مرزهای طولانی با یران بها

ای قرار گرفته است. تهران با پیگیری سیاست حفظ ثبات مرزی و های منطقهرقابت

-ایجانآذرب-هکند از گسترش نفوذ ائتلاف ترکی، تلاش می«موازنه تهدید»اتخاذ راهبرد 

این راهبرد ریشه در درک تهدیدات  (Cornell, 2017, p. 58). اسرائیل جلوگیری نماید

ان ای به مرزهای شمال غربی ایرو ژئوپلیتیکی ناشی از نزدیکی رقبای منطقهامنیتی 

باغ، نفوذ نظامی و اطلاعاتی اسرائیل در قفقاز جنوبی ویژه پس از جنگ دوم قرهدارد. به

 آویو، ازجمله خرید تسلیحاتهای نظامی گسترده باکو و تلافزایش یافته است. همکاری

های جدی تهران را برانگیخته است؛ چراکه این ، نگرانیپیشرفته و پهپادهای اسرائیلی

تواند به تهدیدات اطلاعاتی، نظامی و تحولات در مجاورت مرزهای حساس ایران می

طلبانه دامن بزند. درواقع، هدف اصلی برقراری روابط نزدیک میان حتی تحرکات تجزیه
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ایران است و مقامات  رود مستقیم به مرزهایو مقامات اسرائیل و جمهوری آذربایجان

 تهران این روابط رااند. ایرانی بارها این نگرانی را به مقامات آذربایجانی منتقل کرده

های دوجانبه، بلکه در راستای ایجاد نفوذ اسرائیل در فقط در چهارچوب همکارینه

اسرائیل در  گستردهویژه، حضور بهکند. نزدیکی مرزهای شمالی خود تحلیل می

های قومی واگرا را تقویت کند و تحرکات ذربایجان ممکن است جریانجمهوری آ

های تواند نگرانیزبان ایران را برانگیزد. این مسئله میطلبانه در مناطق تُرکتجزیه

 .مقامات ایرانی را افزایش دهد

های راهبردی عمیق است؛ رویکرد ایران نسبت به مسئله ارمنستان نیز دارای لایه

یت روابط سیاسی و اقتصادی با ایروان و حمایت از حاکمیت ملی ارمنستان، تهران با تقو

ایجاد یک توازن استراتژیک در برابر نفوذ رو به رشد ترکیه و جمهوری آذربایجان  در پیِ

یران برای حفظ دسترسی حیاتی به قفقاز از طریق همچنین ا. در منطقه بوده است

کوشد نقش کند و میتیک استفاده میهای سیاسی و دیپلماارمنستان، از ابزار

ر کریدو»کننده میان ایروان و باکو را حفظ کند. نگرانی اصلی تهران ایجاد متعادل

و گسترش روابط آذربایجان با اسرائیل است، زیرا هر تغییر ژئوپلیتیکی یا « زنگزور

مرزی که موقعیت راهبردی ایران در شمال غرب را تضعیف کند، با مخالفت قاطع 

 .هران مواجه خواهد شدت

 

 ایکننده منطقهروسیه: بازیگر کلیدی و متوازن. 3-2-2
های قدرت، س از فروپاشی اتحاد جماهیر شوروی، روسیه ضمن بازسازی ساختارپ

یافته استقلالعنوان قدرت غالب در قفقاز جنوبی باقی ماند. درنتیجه، کشورهای تازهبه

 ویژه پس از جنگرو شدند. بهررنگ مسکو روبهدهِی سیاست خارجی با نفوذ پُدر شکل

-ناگورنو در صلح حافظ نیروی دو هزار، روسیه با استقرار حدود (1616)پاییز باغ دوم قره

 اصلی ندهکنمتوازن و کلیدی بازیگر عنوانبه را خود نقش لاچین، تنگه کنترل و باغقره

حضور نظامی و سیاسی  (Murusidze, 2020, p. 5). د کر تثبیت غرب و ترکیه نفوذ برابر در

ای رفتار خود را تعدیل کنند تا از روسیه در قفقاز جنوبی باعث شده بازیگران منطقه

ها، مهار نفوذ غرب و های نامتوازن جلوگیری شود. هدف روسیه کنترل درگیریائتلاف

کننده مسکو شامل تعمیق روابط حفظ جایگاه مسلط خود است. سیاست متعادل

ی با ارمنستان و حفظ ارتباط با آذربایجان است تا هم نفوذ غرب محدود شود و امنیت

 .های مهارناپذیر تبدیل نشوندها به بحرانهم تنش

 



                  414                                                                                          عزیزیان، نصرالهی زاده ‖ ... ایای برای رقابت منطقهعنوان عرصهارمنستان به

 های استراتژیکترکیه: توسعه نفوذ از طریق ائتلاف. 3-2-3
، جای پای آنکارا را در منطقه 1616وقفه ترکیه از آذربایجان در طول جنگ حمایت بی

ور هایی مانند کریدور زنگزجنوبی تقویت کرد و نگرانی تهران را نسبت به طرحقفقاز 

کریدور »هایی نظیر در این چهارچوب، پروژه. (Azizi & Isachenko, 2023, pp. 3) افزایش داد

که هدف آن اتصال مستقیم نخجوان به سرزمین اصلی آذربایجان از طریق « زنگزور

از تلاش بلندمدت آنکارا برای بازتعریف معادلات خاک ارمنستان است، نماد روشنی 

 زنتواتنها نه راهبرد این. شودمی محسوب باکو -ا قدرت در منطقه به نفع محور آنکار

ی ایران و روسیه قرار داشت، نسب سیطره تحت ترپیش که را قفقاز در قدرت سنتی

لیتیکی ندلایه ژئوپهای پیچیده و چکند، بلکه به ایجاد بستری برای رقابتدگرگون می

های نظامی، باغ با ارائه حمایتترکیه در جنگ اخیر قره .زنددر منطقه دامن می

لجستیکی، فناورانه و اطلاعاتی، نقش کلیدی در پیروزی آذربایجان داشت و جایگاه 

خود را در قفقاز جنوبی تثبیت کرد. روابط نزدیک باکو و آنکارا مبتنی بر پیوندهای 

دور کری»دی و ژئوپلیتیکی است. یکی از اهداف مهم دو کشور، اجرای فرهنگی، اقتصا

ق و عنوان پل شربرای اتصال آذربایجان به نخجوان است که نقش ترکیه را به« زنگزور

دهد. ای را به زیان ایران و روسیه تغییر میغرب تقویت کرده و توازن قدرت منطقه

 .داندراهبردی خود میایران این طرح را تهدیدی مستقیم برای منافع 

 

 ای با اهداف ژئوپلیتیکی خاصاسرائیل؛ قدرت فرامنطقه. 3-2-4
حضور اسرائیل در منطقه قفقاز در چهارچوب راهبرد کلان این رژیم برای تقویت روابط 

آویو از گسترش روابط با حال، تلشود. بااینبا کشورهای مسلمان غیرعرب تعریف می

کند. پس از پیروزی انقلاب تری را نیز دنبال میمیقجمهوری آذربایجان اهداف ع

طور ملت به-، ایران تنها کشور منطقه بوده که در قالب دولت4101اسلامی در سال 

مستمر و آشکار، موضعی خصمانه در قبال اسرائیل اتخاذ کرده است. جمهوری اسلامی 

ای مقاومت در هصورت عملی با حمایت از گروهایران طی چهار دهه گذشته، چه به

اسرائیل  هایفلسطین و منطقه و چه در سطح سیاسی و دیپلماتیک، در تضاد با سیاست

 .قرار داشته است

حضور فعال و فزاینده اسرائیل در جمهوری آذربایجان، علاوه بر تشدید رقابت 

 یمحسوس طوربه نیز را باکو-نژئوپلیتیکی در قفقاز جنوبی، روابط تاریخی تهرا

 شامل کشور دو این میان اطلاعاتی و دفاعی هایهمکاری. است داده قرار الشعاعتحت
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نون اک، های امنیتی پیشرفتهوریفنا و موشکی پهپادی، هایسامانه گسترده صادرات

     اندعلیه ایران تبدیل شده« موازنه تهدید»های مهم در چهارچوب به یکی از مؤلفه

(Kogan, 2023, p. 3). لاوه بر تقویت توان دفاعی جمهوری آذربایجان، ها، عین همکاریا

ای بر ایران در محاسبات راهبردی اسرائیل نیز عنوان اهرمی برای اعمال فشار منطقهبه

 .کندعمل می

نفوذ اسرائیل در منطقه، معادلات امنیتی و دیپلماتیک تهران را با چالش جدی 

به قفقاز جنوبی شده  هایش نسبتمواجه کرده و موجب بازنگری ایران در سیاست

، های نظامی، اطلاعاتی و امنیتیویژه در حوزهآویو، بهاست. روابط فزاینده میان باکو و تل

ای است که کارشناسان اسرائیلی مستقیماً در آموزش نیروهای نظامی و امنیتی گونهبه

 رد یگرینظام فضای تشدید بر علاوه این مسئلهجمهوری آذربایجان مشارکت دارند. 

 امنیت کاهش باعث درنتیجه و ایران با کشور این امنیتی و نظامی واگرایی باعث منطقه

اسرائیل در گسترش روابط با  .(410-410 :41۳۳)محبوبی و موسوی،  شودیم ایران ملی

کند: نخست، تقویت مناسبات با جمهوری آذربایجان دو هدف راهبردی را دنبال می

اهش انزوای ژئوپلیتیکی و دوم، نزدیک شدن به کشورهای مسلمان غیرعرب برای ک

گیری از موقعیت جغرافیایی آذربایجان در سناریوهای احتمالی مرزهای ایران با بهره

روزه، آذربایجان  41اند که در جریان جنگ ای مدعیهای رسانهدرگیری. برخی گزارش

ی در داخل ایران عنوان یکی از مسیرهای عملیات نیروی هوایی اسرائیل علیه اهدافبه

ادعایی که همچنان نیازمند تأیید رسمی و شواهد ، مورد استفاده قرار گرفته است

 .مستقل است

 

 بحران های غربی: نقش حداقلی و مدیریتقدرت. 3-2-5
ده متحویژه ایالاتپس از فروپاشی اتحاد جماهیر شوروی، کشورهای قدرتمند غربی به

رقرار یافته در قفقاز جنوبی پیوند باستقلالکشورهای تازهو اتحادیه اروپا تلاش کردند با 

ها را در چهارچوب نظم غربی جای دهند. ناتو نیز طی این فرایند، تا مرزهای کرده و آن

رغم وجود منافع ژئوپلیتیکی جدی در این منطقه، حال، علیروسیه گسترش یافت. بااین

ای هبحران و کمک ک، مدیریتهای دیپلماتینقش غرب در قفقاز بیشتر به حمایت

 تر از انتظار بوده استغیرنظامی محدود شده و نفوذ عملی و راهبردی آن بسیار کم

(Nasirov et al., 2017, p. 53)های سیاسی، حضور پررنگ روسیه و اختلافات حدودیت. م

داخلی غرب باعث شده است این بازیگران نقش مؤثری در توازن قدرت منطقه ایفا 

. جنگ اوکراین تقابل غرب و روسیه را تشدید کرده و موجب شده غرب در نکنند
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داری مستقیم پرهیز کرده و به دیپلماسی بسنده کند. همچنین باغ از جانبمنازعه قره

آمریکا طی یک دهه گذشته تمرکز خود را از این منطقه کاسته و رقابت با چین در 

های . درنتیجه، کمرنگ بودن نقش قدرتاست داده قرار اولویت در را پاسیفیک – آسیا

ای خلأیی ایجاد کرده که زمینه نفوذ بیشتر ترکیه و روسیه را در قفقاز جنوبی فرامنطقه

 .فراهم ساخته است
 

ای و های منطقهجایگاه ژئوپلیتیکی ارمنستان: نقطه تلاقی رقابت. 3-3

 های امنیتیفرصت

ال به مسیرهای آسیای مرکزی و اروپای واسطه موقعیت استراتژیک و اتصرمنستان، بها

قش تواند نسازی کریدور زنگزور میشرقی، نقش مهمی در لجستیک منطقه دارد. پیاده

 در صورت ممنوعیت یا این مسئله این کشور در تجارت اوراسیا را تقویت کند، البته

 بداییمارمنستان تحقق  ارضی تمامیت نقض بدون و ایروان-ستفلی-وتوافق باک

(Dadashli & Rahimov , 2024, pp. 207–208)موقعیت ژئوپلیتیکی ارمنستان حالااین. ب ،

کند، بلکه با ای ایجاد میهای منطقههایی برای ایفای نقش در پروژهتنها فرصتنه

ای تنیدگی منافع بازیگران منطقههای امنیتی و سیاسی نیز همراه است. درهمچالش

ه های ژئوپلیتیکی تبدیل کردای حساس در رقابتبه نقطه ای، این کشور راو فرامنطقه

های گیری از ظرفیتشود توانایی ارمنستان در بهرهاست؛ موضوعی که باعث می

تنیدگی منافع دلیل درهمبه .ها قرار گیردترانزیتی خود همواره تحت تأثیر این چالش

ای و های منطقهای، جایگاه ژئوپلیتیکی ارمنستان برای قدرتبازیگران منطقه

عنوان حلقه ارتباطی بالقوه ای از اهمیت زیادی برخوردار است. ارمنستان بهفرامنطقه

هایی همچون حال، چالششود؛ بااینمیان ایران، روسیه و اروپا در نظر گرفته می

های مستمر با جمهوری آذربایجان مانع وابستگی اقتصادی، انزوای جغرافیایی و تنش

  .Aghsan & Jakobsen, 2010, p. 159)-(Rahighد انل این نقش ژئوپلیتیکی شدهاز ایفای کام

ن ای است که رقابت میاگونهجایگاه ژئوپلیتیکی ارمنستان در قفقاز جنوبی به

ای برای نفوذ در این کشور را تشدید کرده است. ای و فرامنطقههای منطقهقدرت

به رهبری روسیه، جایگاه امنیتی  یعضویت ارمنستان در سازمان پیمان امنیت جمع

ای به این کشور بخشیده و آن را به یکی از بازیگران محوری در ترتیبات امنیتی ویژه

پیمان امنیت جمعی  باغ و ناکارآمدیحال، بحران قرهای تبدیل کرده است. بااینمنطقه

زایش اف های اخیر، سبب تضعیف اعتماد عمومی ودر تضمین امنیت ارمنستان در بحران

  .  (Stronski, 2020)وابستگی متقابل به سایر بازیگران نظیر ایران و فرانسه شده است
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لاوه بر این، روابط نزدیک ارمنستان با روسیه، ایران و کشورهای اروپایی بر اهمیت ع

أثیر ت بزرگعنوان یک قدرت حال، حضور روسیه بهژئوپلیتیکی آن افزوده است. بااین

های مستقل ایروان دارد. همچنین ترکیه و جمهوری آذربایجان سیاست زیادی بر اتخاذ

ها، دامنه اثرگذاری این کشور هایی بر روابط ارمنستان با سایر قدرتبا اعمال محدودیت

عنوان ارمنستان به ،ایدر روابط منطقههمچنین  .اندرا در منطقه محدودتر کرده

از، موقعیت ژئوپلیتیکی این کشور در قفقکننده مطرح است. بازیگری کلیدی و متعادل

آن را به عاملی برای تقویت امنیت ایران و مهار پیامدهای نزدیکی آذربایجان با ترکیه 

 و اسرائیل تبدیل کرده است.

 

 در منطقه قفقاز آذربایجان سیاست خارجیتحلیل  .4

 های تعارض در سیاست خارجی جمهوری آذربایجانمؤلفه. 4-0

تنیدگی دهنده درهمر مناسبات میان آذربایجان و ارمنستان بازتابتحولات اخیر د

ای از عوامل ژئوپلیتیکی، ازجمله ادعاهای سرزمینی، رقابت بر سر منابع و مجموعه

ویژه در چهارچوب تعامل های سیاست خارجی باکو، بهگیریمسیرهای انرژی و جهت

ی موازنه توجهی براامنیتی قابل با بازیگران غربی است. این ترکیب پیچیده، پیامدهای

ها همراه داشته و بررسی دقیق هر یک از این مؤلفهقدرت و ثبات در قفقاز جنوبی به

های امنیتی حاکم بر منطقه ها و پویاییتری از منطق تنشتواند به درک عمیقمی

 .منجر شود
 

 و پیامدهای آن« آذربایجان غربی» های ارضیطلبیجاه. 4-0-0

ترین ابعاد تداوم تنش میان باکو و ایروان، حال پیچیدهترین و درعینِحساسیکی از 

« غربی آذربایجان»ایدئولوژیک موسوم به  -شدن گفتمان سیاسی نهیگیری و نهادشکل

ارمنستان کنونی را بخشی از آذربایجان تاریخی  ،«آذربایجان غربی»است. گفتمان 

کند؛ در این روایت، تاریخی تلقی می داند و حضور ارمنیان را فاقد مشروعیتمی

های ادعاشده بخشی از هویت ملی و مشروعیت سیاسی گیری سرزمینبازپس

اما  ،گردندب فرهنگی و تاریخی مطرح میها گرچه در قالاین دیدگاه .آذربایجان است

اندازهای سیاسی با تأکید بر مالکیت سرزمینی و فشار برطرف در عمل به تقویت چشم

ویژه در مسئله مرزبندی با ارمنستان انجامند، امری که بهدر مذاکرات صلح میمقابل 

  (Ergun & Çitak, 2020, pp. 467–468). و تداوم اختلافات قومی و سیاسی تأثیرگذار است
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حق بازگشت »که مقامات رسمی آذربایجان این مسئله را در قالب با وجود آن 

کنند، ده و هرگونه ادعای ارضی را نفی میبندی کرصورت« یغرب جانیجامعه آذربا

های سازی مستمر این روایت در عرصهدهد که برجستهبررسی تحلیلی نشان می

تواند به ابزاری برای اعمال فشار سیاسی بر ارمنستان رسمی، سیاسی و اجتماعی می

در فرایندهای صلح و مرزبندی تبدیل شود. هرچند این گفتمان در ظاهر ماهیتی 

اند توهای ژئوپلیتیکی است که میگی و تاریخی دارد، اما در عمل واجد ظرفیتفرهن

تر شدن روند تثبیت مرزها و گیری مطالبات ضمنی سرزمینی و پیچیدهبه شکل

 .دستیابی به صلح پایدار میان دو کشور بینجامد

 

 آفرینی آذربایجان در ژئوپلیتیک منطقهمنابع انرژی: محور نقش. 4-0-2

های انتقال انرژی نقش ویژه پروژهواسطه منابع نفت و گاز دریای خزر و بهان بهآذربایج

هایی مانند کریدور گاز ای دارد. پروژهای و فرامنطقهمحوری در بازار انرژی منطقه

جم گاز گرچه ح اند.آفرینی سیاسی و اقتصادی باکو را افزایش دادهبه اروپا نقش جنوبی

ایجان نسبت به کل واردات انرژی اروپا محدود است، اما وجود انتقال از سوی آذربقابل

روپایی گذاران اای بر نگرش سیاستاین مسیر جایگزین برای منابع روسیه تأثیر عمده

متحده و ای که این پروژه در سیاست ایالاتگونهنسبت به امنیت انرژی داشته است، به

و کاهش نفوذ روسیه در بازار انرژی  بخشی انرژیعنوان ابزار تنوعاتحادیه اروپا به

آفرینی استراتژیکی برای آذربایجان شود. چنین نقشدیده می یاای و فرامنطقهمنطقه

تنها به افزایش اهمیت ژئوپلیتیکی این کشور انجامیده، بلکه موقعیت آن را در نه

 (Poghosyan, 2022). معادلات سیاسی و امنیتی قفقاز جنوبی تقویت کرده است

آفرینی انرژی آذربایجان، ضمن ارتقای جایگاه این کشور در امنیت انرژی اروپا، به قشن

ن سویی منافع غرب با باکو، ارمنستاتغییر توازن قدرت در قفقاز جنوبی انجامیده و با هم

های انرژی در موقعیت اقتصادی و سیاسی شدن از پروژه گذاشته دلیل کناررا به

زنی ایروان در مذاکرات صلح را ضعیتی که قدرت چانهو تتری قرار داده اسضعیف

زمان، اتکای فزاینده آذربایجان به بازارهای غربی نوعی وابستگی دهد. همکاهش می

ی راندن ایران از ترتیبات انرژی و ترانزیت هیانرژی ایجاد کرده که با حاش-متقابل سیاسی

 .سازدقفقاز جنوبی را محدود میمنطقه، نقش ژئوپلیتیکی و منافع راهبردی تهران در 
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 گیری غربی و راهبرد سیاست خارجی آذربایجانجهت . 4-0-3

گرایی با بازیگران غربی ، باکو را بیش از پیش در مسیر هم1616تحولات پس از جنگ 

عنوان اهرم که انرژی بهنحویمتحده قرار داده است، بهویژه اتحادیه اروپا و ایالاتبه

کند. ارتباط با نهادهای غربی در حوزه انرژی و گیری عمل میهتمهمی در این ج

المللی باکو شده و سیاست خارجی این کشور را امنیت، موجب افزایش مشروعیت بین

این  (Tadevosyan, 2024) با محوریت مشارکت در امنیت انرژی اروپا تقویت کرده است

یامدهای امنیتی مهمی برای تواند پگیری غیربومی و مبتنی بر منافع غرب میجهت

تواند منجر به های انرژی باکو میارمنستان داشته باشد، زیرا حمایت غرب از پروژه

های امنیتی ارمنستان شود و المللی نسبت به نگرانیکاهش حساسیت جامعه بین

 .ای برای باکو فراهم کندهای دیپلماتیک یارانهفرصت

 

 ی برای ارمنستاناپیامدهای امنیتی و منطقه . 4-0-4

باغ میان آذربایجان و ارمنستان الملل، مناقشه قرهدر ادبیات علمی امنیت و روابط بین

مند مدت و ساختارعنوان رقابتی طولانیعنوان یک درگیری نظامی، بلکه بهفقط بهنه

های پژوهشی ای عمیقی دارد. تحلیلشود که پیامدهای امنیتی و منطقهشناخته می

 وفصل نهایی باعثصلح و فقدان حلته تأکید دارند که ادامه وضعیت عدمبر این نک

ایجاد حس ناامنی، بالا بردن سطح خصومت و تضعیف ثبات در مرزهای بین دو کشور 

 «رقابت پایا»دهند که وقتی یک مناقشه با عنوان ها نشان میشود. این پژوهشمی

رسمی، بلکه در فشارهای سیاسی، های تنها در سیاستشود، بازتاب آن نهتوصیف می

ه برای ویژضعیتی که بهو شودهای روند صلح نیز دیده میتوازن قدرت و پیچیدگیعدم

باتی ثهای امنیتی، کاهش اعتماد متقابل و تداوم بیارمنستان به معنی افزایش دغدغه

 دهد که بدون دستیابی بهاندازی نشان میدر منطقه قفقاز جنوبی است. چنین چشم

واند ثبات تهای امنیتی، فرایند صلح نمیحل نهایی برای وضعیت سرزمینی و تضمینراه

های امنیتی طور مستقیم چالشالعمر را در منطقه برقرار سازد و این مسئله بهمادام

 (Ferner, 2015) .د کنارمنستان و کل منطقه را تشدید می
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قاز و پیامدهای آن برای نقش اسرائیل و ترکیه در معادلات امنیتی قف. 4-2

 ارمنستان

در دو دهه اخیر، تحولات امنیتی و ژئوپلیتیکی در قفقاز جنوبی نشان داده است که 

ر موازنه ای بکنندهروابط راهبردی جمهوری آذربایجان با ترکیه و اسرائیل تأثیر تعیین

خست، ن .باغ داشته استقدرت، امنیت ملی ارمنستان و پویایی مناقشه دیرپای قره

ر ترین عناصر تغییهای امنیتی و نظامی آذربایجان با اسرائیل به یکی از مهمهمکاری

دهند که روابط موازنه نظامی در منطقه تبدیل شده است. اسناد پژوهشی نشان می

های آویو فراتر از مبادله تسلیحات بوده و شامل انتقال فناوریراهبردی میان باکو و تل

های نظامی و ساخت ظرفیت دفاعی داخلی آذربایجان نیز شده پیشرفته، آموزش نیرو

نقش مهمی در برتری نظامی باکو  باغای که این تعامل در جنگ دوم قرهگونهاست، به

 . Idan & Shaffer, 2021, pp. 190)–(191ت و تضعیف موقعیت دفاعی ارمنستان ایفا کرده اس

های دفاع هوایی ادها، سیستمهای تسلیحاتی و فناوری که شامل پهپاین همکاری

ل وفصاند، قدرت نظامی باکو را افزایش داده و فرایند حلهای اطلاعاتی بودهو فناوری

ر تنها از لحاظ نظامی دزیرا ارمنستان اکنون نه ؛اندتر کردهبرای ایروان پیچیده صلح را

از امنیت اندد، بلکه فشار رقابت تسلیحاتی نیز بر چشمشده قرار دارموقعیت تضعیف

اسرائیل قرارداد فروش سلاح به  1663در سال عنوان مثال . بهملی آن افزوده است

جمهوری آذربایجان را به ارزش صد میلیون دلار امضا کرد. این در حالی است که 

به ت نظامی تسلیحادلار  هاونیلیاسرائیل در طول چندین سال اخیر به ارزش م

انداز، تجهیزات شرکت آذربایجان فروخته است. این قراردادها بیشتر شامل موشک

ار و سیم و رادو دو نوع توپ تولید صنایع نظامی و تجهیزات بی «سولتام»اسرائیلی 

برخی مطبوعات باکو به نقل از منابع  1663در سال  شود.سایر وسایل ارتباطی می

وشتند: این کشور علاقه بیشتری به دریافت هواپیماهای نظامی جمهوری آذربایجان ن

طی چند سال آینده،  تا ساخت اسرائیل دارد و در نظر دارد «هرون»سرنشین بدون 

ارتش را به این نوع هواپیما مجهز کند. بنابراین گزارش، گروهی از افسران ارتش 

دوم، حضور ترکیه  ؛(14:41۳1،نیا)محمدی  جمهوری آذربایجان از اسرائیل دیدار کردند

عنوان متحد راهبردی آذربایجان باعث شده تا باکو در عرصه سیاست خارجی و به

تری برخوردار شود. مطالعات ظامی گستردهن -ای از پشتوانه سیاسیامنیت منطقه

دهند که آنکارا با تقویت روابط نظامی و امنیتی با باکو، ازجمله مشارکت علمی نشان می

های لجستیکی و حمایت سیاسی صریح در منازعات در فرایند آموزش نظامی، همکاری
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 . (Afrasiyab, 2025)ای تقویت کرده استبا ایروان، موقعیت آذربایجان را در رقابت منطقه

جایی قدرت در سطح امنیتی تنها موجب جابهاین اتحاد میان آذربایجان و ترکیه نه

ویژه نسبت به های سنتی امنیتی خود، بهشده، بلکه اعتماد ارمنستان به مؤلفه

ای، را کاهش داده است. ترکیه همچنین تلاش کرده است تا های امنیتی منطقهپیمان

ای پیوند دهد که مصالح باکو را تقویت گونهروند مذاکرات صلح به جایگاه خود را در

ننده ای حساس و شکطور فزایندهکند، امری که فضای سیاسی و امنیتی ارمنستان را به

نظامی، ازجمله همکاری با اسرائیل و ترکیه،  -سوم، این پیوندهای امنیتی؛ ساخته است

به  ای صرف دارد. با توجهاز رقابت منطقه برای ارمنستان پیامدهای ژئوپلیتیکی فراتر

اعث ها بای، این رابطهموقعیت استراتژیک قفقاز جنوبی و حضور بازیگران فرامنطقه

اند، های امنیتی سنتی شدههای امنیتی و ایجاد اختلال در توازنافزایش پیچیدگی

ی خود نیت ملای که ارمنستان در موقعیتی قرار گرفته است که برای تأمین امگونهبه

ایند ای بپردازد، که این امر فرای و فرامنطقهتر منطقهباید به تعادل میان بازیگران بزرگ

تقویت بنابراین  .Bozdağ et al., 2025, pp. 246)– (261کندصلح پایدار را دشوارتر می

های نظامی و امنیتی آذربایجان با اسرائیل و ترکیه باعث شده است تا موازنه همکاری

قدرت در قفقاز جنوبی به نفع باکو تغییر یابد و فشار امنیتی و ژئوپلیتیکی بر ارمنستان 

ای انداز صلح و ثبات منطقهفقط معادلات نظامی، بلکه چشمافزایش یابد. این روند نه

د برای ای جدیتر کرده و نیاز به راهبردهای امنیتی، دیپلماتیک و منطقهرا نیز پیچیده

 .ان را برجسته ساخته استیاری به ارمنست

 

 ای ایران در قبال قفقاز جنوبیهای منطقهسیاست .4-3

ایران در مواجهه با تحولات ژئوپلیتیکی قفقاز جنوبی، سیاستی چندوجهی مبتنی بر 

ای اتخاذ کرده است. تهران ضمن ادامه روابط دیپلماتیک و اقتصادی حفظ تعادل منطقه

های راهبردی با ارمنستان و تأکید بر اهمیت همکاریبا جمهوری آذربایجان، با تقویت 

ژه ویکند. این رویکرد بهحفظ تمامیت ارضی کشورهای منطقه، از نفوذ خود دفاع می

هایش برجسته شد که ایران ضرورت تعدیل سیاست 1616باغ پس از جنگ دوم قره

vdaliani,A( را با توجه به افزایش نقش ترکیه و مداخلات روسیه در منطقه درک کرد

اهبرد ایران در قفقاز جنوبی بر حفظ ثبات، تأمین امنیت مرزها و مقابله با نفوذ . ر) 2022

ای استوار است. تهران این منطقه را هم حیاط خلوت ژئوپلیتیکی و بازیگران فرامنطقه

ثباتی در آن را تهدیدی داند و هر بیهم دارای پیوندهای قومی و فرهنگی با کشور می

ی اهای فرامنطقهایران با نفوذ قدرت. داندم برای امنیت شمال غرب ایران میمستقی
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کند از تبدیل منطقه به عرصه رقابت در قفقاز جنوبی حساس است و تلاش می

ای تأکید ژئوپلیتیکی جلوگیری کند. تهران بر حل اختلافات از طریق دیپلماسی منطقه

ارتباطی بدون مشارکت خود مخالفت  های تغییر مرز یا کریدورهایدارد و با طرح

 هایعلاوه بر این، ایران با توجه به اهمیت ژئوپلیتیکی منطقه، از پروژه. کندمی

های برق و کریدورهای زیرساختی و انرژی نظیر خطوط انتقال گاز، اتصال شبکه

 یکند و تلاش دارد جایگاه خود را در معادلات انرژترانزیتی در قفقاز جنوبی حمایت می

های جدیدی برای ها که زمینهویژه در دوره پس از تحریممنطقه تثبیت کند، به

رویکرد  نیا Kazemzadeh, 2017, pp. 3– 4) .شده است ) همکاری با کشورهای منطقه فراهم

دهنده درک عمیق جمهوری اسلامی از جایگاه راهبردی قفقاز جنوبی چندلایه، نشان

یت، قفقاز جنوبی برای ایران صرفاً یک همسایگی در نها .در امنیت ملی کشور است

رود. جغرافیایی نیست، بلکه بخشی از حوزه امنیتی و ژئوپلیتیکی آن به شمار می

اتی در ثبرو، هرگونه تغییر در موازنه قوا، افزایش نفوذ بازیگران خارجی یا بروز بیازاین

د. به لی ایران داشته باشکننده بر امنیت متواند تأثیری مستقیم و تعیینمنطقه، می

همین دلیل، تهران رویکردی چندسطحی شامل دیپلماسی فعال، بازدارندگی نظامی و 

ای را در پیش گرفته تا از منافع حیاتی خود در قفقاز جنوبی های منطقههمکاری

 .صیانت کند

 

 تهدید ۀنقش ارمنستان در موازن .5

 رانجایگاه ارمنستان در راهبردهای امنیتی ای .5-0
کیلومتر با ایران،  11رمنستان، کشوری محصور در خشکی با مرز مشترک حدود ا

تنها مسیر اصلی دسترسی نقشی راهبردی در امنیت ملی تهران دارد. این گذرگاه نه

با  سازد، بلکهای را مهیا میزمینی ایران به قفقاز جنوبی و بازارهای اروپایی فرامنطقه

 تواند به نقطه تلاقی منافع و تهدیداتامنیتی منطقه، میتوجه به تغییرات در رویکرد 

انداز راهبردی ایران، در چشم Tüysüzoğlu, 2014, pp. 109)– (110اطلاعاتی تبدیل شود

ا توجه کننده ایران بدر برابر نفوذ آذربایجان و تقویت« دیوار دفاعی»مثابۀ ارمنستان به

نی به اوراسیا را دارد و این نقش در شرایط به موقعیت جغرافیایی خود، تنها گذرگاه زمی

 کند. ای پیدا میهای غرب اهمیت ویژهتحریم

عنوان یکی از مسیرهای اصلی ارتباط ایران با اتحادیه اقتصادی اوراسیا، ارمنستان به 

جایگاهی راهبردی در سیاست خارجی ایران دارد و به کاهش وابستگی به غرب و 
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همچنین، تهران با تقویت تعاملات نظامی و . کندکمک میای تقویت پیوندهای منطقه

های اطلاعاتی، تبادل تجارب دفاعی و ویژه از طریق همکاریامنیتی با ارمنستان، به

کند جایگاه برگزاری مانورهای مشترک نیروهای ویژه در مناطق مرزی، تلاش می

ها در قالب راهبردی ریای ارتقا دهد. این همکاارمنستان را در موازنه تهدیدات منطقه

ت های رئالیسم تدافعی و مکتب امنیشوند که براساس نظریهدفاعی و امنیتی دنبال می

ن تعاملات متقابل، ای (Zareei Hodk & Khalili, 2022, p. 110). کپنهاگ قابل تحلیل است

 نمنافع امنیتی ایران را تضمین کرده و علاوه بر تأمین ثبات در مرزهای جنوبی، امکا

 .آوردمقابله مؤثر با تهدیدات فرامرزی را نیز فراهم می

عنوان نقطه تلاقی منافع امنیتی ایران در منطقه، پس درمجموع، نقش ارمنستان به

های اصلی تر شده و به یکی از ستونبرجسته 1616باغ در پاییز از جنگ دوم قره

دهند که روابط می سازی تهران تبدیل گردیده است. مطالعات نشانسیاست موازنه

های نظامی و امنیتی و رشد از این جنگ با افزایش همکاری ایران و ارمنستان پس

روند،  نیا .Ebrahimi,2024)) تجارت دوجانبه به سطحی استراتژیک ارتقا یافته است

بازتابی از راهبرد سیاست خارجی تهران برای تقویت حضور در قفقاز و ایفای نقش 

گیری از روابط نزدیک با ارمنستان و سایر نطقه است. ایران با بهرهفعال در منازعات م

کند نفوذ خود را در تحولات سیاسی و امنیتی قفقاز ای، تلاش میبازیگران منطقه

های نظامی، جایگاه خود را افزایش دهد و از طریق دیپلماسی امنیتی و همکاری

ر دهد در برابتهران امکان میعنوان بازیگری کلیدی تثبیت کند. این راهبرد به به

ای، ازجمله ترکیه و آذربایجان، مقاومت ای و فرامنطقهگسترش نفوذ رقبای منطقه

کرده و ثبات سیاسی و امنیتی مرزهای شمال غربی خود را حفظ نماید. علاوه بر این، 

های اقتصادی و تجاری هایی برای توسعه همکاریحضور فعال ایران در قفقاز فرصت

 .المللی نیز اهمیت داردهای بینکند که در مقابله با تحریممی فراهم

 

 اسرائیل-نقش ارمنستان در مهار نفوذ ترکیه .5-2

با توجه به شرایط حساس ژئوپلیتیکی منطقه، جمهوری اسلامی ایران با رقبای 

توانند از ای فعالی مواجه است که در صورت غفلت یا فقدان راهبرد مؤثر، میمنطقه

تعمیق روابط و افزایش نفوذ در ارمنستان، زمینه تضعیف جایگاه ژئوپلیتیکی  طریق

طور قابل توجهی محدود ای کشور را بهایران را فراهم آورند و شعاع تأثیرگذاری منطقه

 سازند.
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ه تواند معادلات امنیتی منطقز منظر ژئوپلیتیکی، اجرای پروژه کریدور زنگزور میا

 وسیلهدینب و داده تغییر اسرائیل -آذربایجان -نفع محور ترکیه طور قابل توجهی بهرا به

 ضورح چشمگیر افزایش. نماید تضعیف را جنوبی قفقاز در ایران استراتژیک جایگاه

ها در نزدیکی مرزهای ایران، تهدیدی جدی ادی و اطلاعاتی این قدرتاقتص نظامی،

دهند تهران، نشان میشود؛ خصوصاً که اسناد علیه امنیت ملی کشور محسوب می

بینی تهدیداتی در قالب بازتعریف دسترسی زمینی باکو به نخجوان را در بلندمدت پیش

های امنیتی و نظامی در پاسخ، ایران با تقویت همکاری (Seferian, 2024:16). کرده است

ای را کند این نفوذ را به چالش بکشد و موازنه راهبردی منطقهبا ارمنستان تلاش می

ای ایران بر حفظ جایگاه ژئوپلیتیکی خود و جلوگیری از فظ کند. سیاست منطقهح

خوردن توازن قوا در قفقاز جنوبی متمرکز شده است. حضور فعال ترکیه و اسرائیل برهم

در امتداد کریدور زنگزور، علاوه بر پیامدهای اقتصادی و ترانزیتی، ابعاد امنیتی و 

تواند معادلات ژئوپلیتیکی مراه دارد. این تحرکات میهراهبردی عمیقی برای ایران به

منطقه را به نفع محورهای رقیب تغییر داده و حلقه نفوذ ایران در مرزهای شمال غربی 

های دوجانبه با ارمنستان و حضور فعال تهران با تقویت همکاری. را تضعیف کند

 یران از طریق توسعهای را حفظ کند. اکند توازن قدرت منطقهدیپلماتیک، تلاش می

د ای ماننها، روابط اقتصادی، فرهنگی و مذهبی و تعامل با بازیگران منطقهزیرساخت

اسرائیل شده و جایگاه خود را در قفقاز جنوبی تثبیت  - روسیه، مانع نفوذ محور ترکیه

 .کندمی

 

 تحلیل موردی: کریدور زنگزور .6

 یموازنه قدرت در قفقاز جنوب کریدور زنگزور: ابزار ژئوپلیتیکی تغییر. 6-0

ای تأثیرگذار از منظر ژئوپلیتیک و ترانزیت در قفقاز مثابه پروژهکریدور زنگزور، به

جنوبی، با هدف ایجاد مسیر زمینی مستقیم و بدون نظارت گمرکی میان جمهوری 

شود؛ مسیری که از طریق استان سیونیک در آذربایجان و خودمختار نخجوان اجرا می

ارمنستان عبور خواهد کرد و امکان دسترسی بدون واسطه به ایران و ترکیه را جنوب 

ین کریدور که پس از جنگ دوم ا  .(Gawliczek & Iskandarov, 2023, p. 39)د سازفراهم می

ای طور جدی مطرح شده، دارای ابعاد امنیتی، اقتصادی و ژئوپلیتیکی گستردهباغ بهقره

تنها یک کریدور زنگزور نه .ای را تغییر دهدقدرت منطقه تواند خطوط نفوذاست و می

 بلکه مفهومی پیچیده با پیامدهای ژئوپلیتیکی عمیق برای ؛مسیر ترانزیتی ساده نیست
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آید. این پروژه در اصل به دنبال بازتعریف نقشه کل منطقه قفقاز جنوبی به شمار می

م میان خاک اصلی جمهوری منطقه است؛ چراکه با ایجاد پیوند مستقی یژئواقتصاد

آذربایجان و منطقه خودمختار نخجوان، عملاً وابستگی این کشور به مسیرهای ترانزیتی 

از منظر امنیتی، اجرای این  .دهددیگر مانند خاک ایران یا گرجستان را کاهش می

 پیمانانبرای آذربایجان و هم «کریدور نفوذ»گیری یک تواند به شکلکریدور می

اش منجر شود. اگر این مسیر با حمایت و نظارت مستقیم بازیگران بزرگی ایمنطقه

تواند توازن قوا میان کشورهای قفقاز را به نفع باکو و آنکارا مانند ترکیه همراه باشد، می

 ویژه ارمنستان و ایران، نسبت بهتغییر دهد. به همین دلیل است که برخی کشورها، به

، کریدور زنگزور ظرفیت بُعد اقتصادیدر  .اندز نگرانی کردهتبعات بلندمدت این طرح ابرا

ویژه المللی، اتصال شرق و غرب )بهونقل بینهای حملعنوان بخشی از شبکهدارد تا به

گذاری خارجی را تواند جذابیت سرمایهچین و اروپا( را تسهیل کند. این مسئله می

یدی در جغرافیای ترانزیتی اوراسیا افزایش دهد و قفقاز جنوبی را به یکی از نقاط کل

 .بدل کند

کریدور زنگزور مسیر مؤثری جهت اتصال چین و آسیای مرکزی به اروپا فراهم 

ونقل، ظرفیت ترانزیتی منطقه را توجه در هزینه و زمان حملآورد و با کاهش قابلمی

ا خارجی ر گذاریتواند جذابیت سرمایهدهد. این توسعه میگیری ارتقا میطور چشمبه

های مهم ترانزیت اوراسیا داده و این منطقه را به یکی از هاب در قفقاز جنوبی افزایش

های ین پروژه در راستای سیاستا Gawliczek & Iskandarov, 2023, pp. 40) .–(41د تبدیل کن

آنکارا برای گسترش نفوذ در قفقاز جنوبی و به چالش کشیدن جایگاه ارمنستان طراحی 

در  تواند موازنه قدرتکریدور زنگزور فراتر از یک مسیر ترانزیتی است و می. تشده اس

آویو تغییر دهد. این کریدور با اتصال تل- آنکارا-جنوب قفقاز را به نفع محور باکو

پوشانی راهبردی مستقیم جمهوری آذربایجان به نخجوان و ترکیه، امکان افزایش هم

کند و نفوذ ایران و روسیه این کشورها را فراهم می اقتصادی، امنیتی و اطلاعاتی میان

شود، دهد. در مقابل، موقعیت ژئوپلیتیکی ارمنستان تضعیف میدر منطقه را کاهش می

اش به مسیرهای ترانزیتی سنتی محدود یابد و دسترسیکنترل بر خاک خود کاهش می

امنیتی ویژه طراحی  ویژه اگر کریدور تحت نظارت خارجی و با سازوکارهایشود، بهمی

ابستگی آذربایجان به و از سوی دیگر، با فعال شدن این مسیر جدید. گردد

یابد. های عبوری از خاک ایران و حتی بخشی از مسیرهای روسیه کاهش میزیرساخت

تنها جنبه اقتصادی دارد، بلکه پیامدهای ژئوپلیتیکی عمیقی این کاهش وابستگی نه

ای تر نقش کلیدی در اتصال منطقه؛ چراکه بازیگرانی که پیشهمراه خواهد داشتنیز به
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درمجموع، کریدور  .نشین شوندهای آینده حاشیهبندیداشتند، ممکن است در اولویت

زنگزور را باید یک ابزار چندلایه قدرت نرم و سخت دانست که امکان تسریع تغییر 

دید را در خود دارد. این گیری پیوندهای ژئوپلیتیکی جای و شکلهای منطقهآرایش

شده در جنوب قفقاز های بازتعریفای نوین و حتی رقابتتواند به ظهور موازنهامر می

 .منجر شود

 

 برای ایران و ارمنستانطرح کریدور زنگزور پیامدهای احتمالی  .6-2

دور کری»عنوان یکی از بازیگران کلیدی در قفقاز جنوبی، نسبت به طرح ایران به

های جدی امنیتی و ژئوپلیتیکی دارد. این طرح که هدف آن اتصال نگرانی «زنگزور

تواند جایگاه جمهوری آذربایجان به نخجوان از طریق جنوب ارمنستان است، می

های سنتی المللی را تضعیف کرده و راهعنوان مسیر ترانزیتی بینژئوپلیتیکی ایران به

 ر بزند. ترانزیتی ایران به ارمنستان و اروپا را دو

المللی و رو، جمهوری اسلامی ایران با تأکید بر اصل حفظ مرزهای بینازهمین 

مخالفت با هرگونه تغییر ژئوپلیتیکی در منطقه، حمایت خود از تمامیت ارضی 

  .Aghsan & Jakobsen, 2010, pp. 567-(Rahigh–(568ت ارمنستان را بارها اعلام کرده اس

های امنیتی با ترکیه، بخشی از سازوکار تأمین رتقای همکاریزدیکی باکو به آنکارا و ان

آید. در واکنش به این تحولات، تهران تلاش دارد موازنه تهدید علیه ایران به شمار می

ویت ای تقهای منطقهروابط خود را با بازیگرانی مانند ارمنستان و همچنین سایر قدرت

& Azizi( را بازتعریف نماید ترتیب ساختار ژئوپلیتیکی منطقهکرده و بدین

Isachenko, 2023, p. 4). 

کریدور زنگزور با ایجاد مسیر مستقیم میان جمهوری آذربایجان و نخجوان، منافع 

تی عنوان پل ترانزیکشد و نفوذ اقتصادی و نقش تهران بهراهبردی ایران را به چالش می

مکاری آذربایجان با ترکیه و کند. این مسیر، تقویت هخاورمیانه را تهدید می - قفقاز

سازد و فشارهای ژئوپلیتیکی و امنیتی مضاعفی بر ایران وارد اسرائیل را ممکن می

ای را های منطقهکند. گسترش نفوذ این بازیگران در شمال غربی ایران، رقابتمی

تر برای گیرانههای امنیتی سختافزایش داده و احتمالاً تهران را به اتخاذ سیاست

افزون بر آن، تغییر در توازن قوا در  .کندظت از مرزها و تمامیت ارضی وادار میحفا

های ژئوپلیتیکی ایران در قفقاز منجر گردد. نزدیکی منطقه ممکن است به تضعیف اهرم

ی اطقهتنها موازنه منویژه ترکیه و اسرائیل، نهفزاینده آذربایجان به بازیگران خارجی، به

نتی های سهایی بنیادین در برابر سیاستبلکه چالش ؛دهدغییر میرا به زیان تهران ت
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جمهوری اسلامی ایران در حوزه قفقاز ایجاد خواهد کرد. در چنین شرایطی، ایران 

ای خود خواهد شد تا های کلان منطقهها و اولویتاحتمالاً ناچار به بازبینی در رویکرد

 .ای مؤثرتری طراحی و اجرا نمایدهای مقابلهبتواند در برابر نفوذ فزاینده رقبا، راهبرد

ای بحرانی تبدیل شود که منافع در نهایت، کریدور زنگزور ممکن است به نقطه

ر قرار طور جدی تحت تأثیژئوپلیتیکی، اقتصادی و امنیتی ایران در قفقاز جنوبی را به

وزه ونقل، حامل پیامدهایی ژرف در حدهد. این پروژه فراتر از یک مسیر حمل

از سوی دیگر، برای ارمنستان نیز کریدور زنگزور تهدیدی  .ای استهای منطقهرقابت

د منجر توانشود. این کریدور میآشکار نسبت به تمامیت ارضی و امنیت ملی تلقی می

عنوان به کاهش نفوذ سیاسی و اقتصادی ایروان در مناطق جنوبی این کشور شود و به

با عبور این مسیر  (Katz, 2021, p. 85) نواحی تفسیر گردد تضعیف کنترل حاکمیت بر این

از خاک ارمنستان و اتصال مستقیم آذربایجان به نخجوان، عملاً کنترل دولت ارمنستان 

بر مناطق جنوبی کاهش یافته و ظرفیت این کشور برای مدیریت و توسعه داخلی 

تواند موجب پروژه می بر آن، تغییرات ساختاری ناشی از اینعلاوه  .شودتضعیف می

ویژه در مناطق دارای بافت جمعیتی متنوع و های داخلی، بهافزایش تنش

های محلی، تواند پیامدهایی چون ناآرامیهای قومی شود. چنین تحولی میحساسیت

از منظر  .های گسترده را در پی داشته باشدثباتی اجتماعی و حتی مهاجرتبی

-وکنفع محور باتواند توازن قدرت در قفقاز جنوبی را بهای، کریدور زنگزور میمنطقه

نجر ایران و روسیه م چون بازیگرانی نفوذ و نقش کاهش به و دهد تغییر آویوتل -آنکارا

عنوان یک پروژه ترانزیتی، بلکه درمجموع، کریدور زنگزور را باید نه صرفاً به. شود

 در قفقاز جنوبی در نظر گرفت. این عنوان ابزاری برای بازترسیم نقشه نفوذ و قدرتبه

ای است و نقش آن در آینده دِهی به نظم نوین منطقهکریدور دارای قابلیت شکل

ویژه ایران و ارمنستان، بسیار مرز، بهسیاسی، امنیتی و اقتصادی کشورهای هم

 .کننده خواهد بودتعیین

 

 های پژوهشیافته. 1

 ب نظری موازنه تهدیدها براساس چهارچوبندی یافتهجمع .1-0
دهد تحلیل سیاست خارجی ایران در قفقاز جنوبی با تکیه بر موازنه تهدید نشان می

که تهران بیش از تمرکز بر موازنه سنتی قدرت، به ادراک و مدیریت تهدیدات ناشی از 

های بازیگران رقیب توجه دارد. با آگاهی از پیوندهای استراتژیک میان ها و نیتظرفیت
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سازی تهدیدات ایجان، ترکیه و اسرائیل، ایران رویکردی چندبُعدی برای خنثیآذرب

عنوان امنیتی، ژئوپلیتیکی و اقتصادی اتخاذ کرده است. در این چهارچوب، ارمنستان به

شریک بالقوه برای ایجاد موازنه اهمیت یافته و تقویت روابط سیاسی و فرهنگی با 

هایی مانند کریدور زنگزور، از لفت با طرحایروان، حمایت از وضعیت مرزی و مخا

 .شوداقدامات تهران در راستای موازنه تهدید محسوب می
 

 شده با رفتار سیاست خارجی ایرانتحلیل نسبت تهدید ادراک .1-2
دهد که ادراک تهدید، بیش از قدرت مادی رفتار سیاست خارجی ایران نشان می

ای است. تهران جمهوری آذربایجان نطقههای مگیریبازیگران، محرک اصلی تصمیم

ت داند و سیاسدلیل پیوندهای استراتژیک با بازیگران معارض، منبع تهدید میرا به

خود را به سمت مواضع بازدارنده، تدافعی و متوازن هدایت کرده است. تأکید بر ثبات 

های طرحهای دیپلماتیک به مرزها، برگزاری مانورهای نظامی در شمال غرب و واکنش

ترانزیتی جدید، بیانگر حساسیت بالای ایران نسبت به تغییرات ژئوپلیتیکی قفقاز 

 .جنوبی و راهبرد فعال بازدارندگی آن است

 

 جانبه ایران، آذربایجان و ارمنستانروندهای آتی در روابط سه .1-3

ی امسیر محتمل بر چهار ،تحلیل روندهای موجود در محیط ژئوپلیتیکی قفقاز جنوبی

 :کندروابط ایران با جمهوری آذربایجان و ارمنستان ترسیم می ۀآیند

 در صورت حفظ روندهای موجود، ایران به  :گرایانه ایرانتداوم سیاست موازنه

سیاست ایجاد موازنه تهدید ادامه خواهد داد و با تعمیق روابط با ارمنستان، 

 این. بود خواهد یلاسرائ -آذربایجان -محدودسازی نفوذ محور ترکیه در پیِ

ای گیری تغییرات ساختاری در نظم منطقهلشک از جلوگیری هدف با رویکرد

 ؛دنبال خواهد شد

 جانبهکیدر صورت استمرار تحرکات  :های ژئوپلیتیکیافزایش تنش 

آذربایجان و متحدان آن برای تغییر مرزهای ژئوپلیتیکی و تثبیت مسیرهای 

ابد. در یی سیاسی و حتی امنیتی افزایش میهاجدید ترانزیتی، احتمال تقابل

ای های منطقهدهِی به ائتلافاین حالت، ایران ممکن است به سمت شکل

 .جدید برای مقابله با این روندها سوق داده شود

 های اگر شرایطی فراهم آید که متغیر :زدایی نسبی و تنظیم روابطامکان تنش

ای یا تلاش برای تغییر مرزها مهار تهدیدزا مانند حضور بازیگران فرامنطقه
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وگوی امنیتی شوند، امکان ورود ایران و آذربایجان به یک فرایند گفت

یابد. اگرچه در شرایط فعلی، تحقق این سناریو با موانع ای افزایش میمنطقه

 .کلی منتفی دانستتوان آن را بهرو است، اما در بلندمدت نمیجدی روبه

 پروژه صلح دولت ترامپ : در قفقاز بر موقعیت ایران تأثیر پروژه صلح ترامپ

ها میان جمهوری آذربایجان و در قفقاز جنوبی، با هدف تثبیت توافق

تواند بر موازنه قوا و جایگاه ارمنستان و گسترش نفوذ آمریکا در منطقه، می

که این طرح به اجرا برسد، ایران راهبردی ایران تأثیرگذار باشد. درصورتی

ها و آفرینی خود در مدیریت تنشست با محدود شدن امکان نقشممکن ا

ای مواجه شود. بنابراین، تحقق یا کاهش نفوذ در روندهای امنیتی منطقه

ویژه در زمینۀ تعیین مسیرهای ترانزیتی و ترتیبات ناکامی این پروژه، به

 بینی شده برای روابط ایران با همسایگانتواند سناریوهای پیشمرزی، می

درمجموع، رویکرد ایران در قبال تحولات  .قفقازی را تحت تأثیر قرار دهد

گرایانه و تهدیدمحور استوار است که تلاش قفقاز جنوبی برپایه راهبردی واقع

گیری ای، مانع شکلهای منطقهدارد از طریق استفاده هوشمندانه از اهرم

 .تغییرات ژئوپلیتیکی معارض با منافع راهبردی خود شود

 

 و پیشنهادگیری نتیجه

ختاری ویژه تغییرات ساباغ، بهتحولات ژئوپلیتیکی قفقاز جنوبی پس از جنگ دوم قره

ای، چالشی گیری محورهای جدید همکاری و رقابت منطقهدر مناسبات قدرت و شکل

روی سیاست خارجی جمهوری اسلامی ایران قرار داده پیچیده و چندبُعدی را پیشِ

جواری مستقیم و مسائل امنیتی ستر، جمهوری اسلامی ایران که با هماست. در این ب

ای مواجه است، نیازمند درک عمیق و جامع از تهدیدات مرتبط با تحولات منطقه

های صرف قدرت نظامی و اقتصادی است. ترکیبی و ادراکی است که فراتر از شاخص

گیری از چهارچوب ن بهرهترتیب، تحلیل رفتار ایران در قبال این تحولات بدوبدین

های بازیگران و پیوندهای ائتلافی توجه نظری موازنه تهدید که به ادراک تهدید، نیت

 .دارد، ناقص خواهد بود

ایران با مشاهده گسترش اتحاد استراتژیک میان جمهوری آذربایجان، ترکیه و 

قال های انتوژهاسرائیل و تحرکات نظامی، سیاسی و اقتصادی آنان در منطقه، ازجمله پر

کریدور زنگزور از طریق خاک ارمنستان، با مخاطرات امنیتی جدی مواجه شده است. 

گیری سیاستی راهبردی در ایران شده که ترکیبی از بازدارندگی این امر موجب شکل



                  401                                                                                          عزیزیان، نصرالهی زاده ‖ ... ایای برای رقابت منطقهعنوان عرصهارمنستان به

شود. غیرمستقیم، تقویت دیپلماسی فعال و تعمیق روابط با ارمنستان را شامل می

ر ظرفیت نظامی محدود است، اما موقعیت ژئوپلیتیکی حساس ارمنستان، اگرچه از نظ

ران ای ایهای منطقهعنوان عاملی کلیدی و لنگر تعادل در سیاستو تاریخی خود را به

تان ارمنس»کلیدی بودیم که:  سؤالدنبال پاسخ به این  بهدر این پژوهش  .کندایفا می

 کند ووری آذربایجان ایفا میچه نقشی در تقابل منافع جمهوری اسلامی ایران و جمه

 فرضیه پژوهش«. ای بدل شده است؟چگونه به عاملی کلیدی در موازنه تهدید منطقه

عنوان بستری جغرافیایی و سیاسی حساس، ارمنستان، به»تدوین شد که: رو ازهمین

سازی ایران در برابر تهدیدات امنیتی ناشی از اتحاد به ابزاری راهبردی برای موازنه

ای هیافته«. راتژیک جمهوری آذربایجان با ترکیه و اسرائیل تبدیل شده استاست

کند که ادراک ایران از تهدید، فراتر از سنجش صرف قدرت سخت پژوهش تأیید می

شود. های خصمانه، نزدیکی جغرافیایی و پیوندهای ائتلافی میاست و شامل ارزیابی نیت

 هب اقتصادی، و اطلاعاتی نظامی، روابط حکیمت با آویو،تل-آنکارا-محور همگرای باکو

 واکنش در. است شده بدل شمال غربی مرزهای در ایران امنیت برای جدی تهدیدی

جامع و چندلایه را در پیش گرفته که تقویت  سیاستی ایران ترکیبی، تهدیدات این به

ن آهای سیاسی، امنیتی، اقتصادی و زیرساختی با ارمنستان بخش مهمی از همکاری

کند را ایفا می« ژئوپلیتیکی کانون»ارمنستان در این معادله، نقش  .دهدرا تشکیل می

تواند نفوذ بازیگران رقیب را مهار و موازنه تهدید مطلوبی را که ایران از طریق آن می

های سنتی به دهنده تغییر رویکرد ایران از همکاریایجاد کند. این رویکرد نشان

 ظامی،ن حوزه در تنهانه ایروان-ای که تعاملات تهرانگونهاست، بهاستراتژیک در منطقه 

علاوه بر  .است یافته گسترش نیز فرهنگی و دیپلماتیک اقتصادی، هایزمینه در بلکه

های بازدارنده در مناطق های متنوعی ازجمله رزمایشگیری از ابزاراین، ایران با بهره

های دیپلماسی سازی مکانیسمو فعال مرزی، توسعه مسیرهای ترانزیتی جایگزین

ای، درصدد تثبیت جایگاه خود در قفقاز ای و فرامنطقهچندجانبه با بازیگران منطقه

جنوبی است. چنین رویکردی مؤید فرضیه پژوهش است که کشورهای در مواجهه با 

جای تکیه صرف بر توازن قدرت سخت، با تنظیم تهدیدات پیچیده محیطی، به

های چندجانبه، امنیت ملی خود را تضمین گیری از ظرفیتاهبردی و بهرهاتحادهای ر

های ژئوپلیتیکی در قفقاز جنوبی با حضور بازیگران انداز آینده، رقابتدر چشم. کنندمی

های راهبردی موجود، پیچیدگی بیشتری خواهد یافت. جدید و تعمیق همکاری

، نیازمند تدوین اسناد راهبردی ایموفقیت ایران در حفظ و تقویت جایگاه منطقه
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جامع، گسترش حضور چندوجهی در ارمنستان، ارتقای ظرفیت مقابله با تهدیدات 

 .المللی استای و بینسازی دیپلماسی منطقهترکیبی و فعال

 

 پژوهش یشنهادهایپ

 کیاستراتژ تیموقع تیمنظور تقوپژوهش، به نیآمده از ادستبه یهاافتهی براساس

ر کشور د یخارج استیو ارتقای اثربخشی س یدر قفقاز جنوب رانیا یلاماس یجمهور

 .شودیارائه م یراهبرد یشنهادهایاز پ یامجموعه ،یامنطقه داتیمواجهه با تهد

 ؛تدوین سند راهبردی جامع برای قفقاز جنوبی 

  ،تهیه یک سند راهبردی منسجم و فرابخشی با مشارکت نهادهای سیاسی

یجاد های امنیتی ایران و ادیپلماتیک، برای تعیین اولویتامنیتی، اقتصادی و 

 ؛گذاری در برابر تحولات ژئوپلیتیکی منطقه ضروری استانسجام در سیاست

 ؛گسترش حضور چندوجهی در ارمنستان 

 یگاه تواند جاتوسعه حضور فرهنگی، اقتصادی و امنیتی ایران در ارمنستان می

ای را افزایش دهد و زمینه منطقه ژئوپلیتیکی کشور را تقویت کرده، نفوذ

 ؛های راهبردی پایدارتر را فراهم سازدهمکاری

 ؛جانبه با تهدیدات ترکیبیمقابله فعال و همه 

 گ ای و مقابله با جنهای رسانهایران باید با تقویت دیپلماسی فعال، ظرفیت

شناختی و عملیات روانی، اثرگذاری تهدیدات ترکیبی و نفوذ رقبا را کاهش 

 ؛دده

 ؛ای و چندجانبهاحیای ابتکارهای دیپلماتیک منطقه 

 ای و چندجانبه، ازجمله همکاری با ارمنستان، هند تقویت ابتکارهای منطقه

سازی امنیتی و حفظ انسجام ها، موازنهتواند به تعمیق ائتلافو روسیه، می

 .راهبردی ایران در قفقاز جنوبی کمک کند
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 منابعفهرست 

 یقفقاز جنوب گاهیجا(. 4166) محمدجواد ،ییرضا و درضایصباغ، حم دمحمدرضا،یس ،یباقر

 10و قفقاز،  یمرکز یای. فصلنامه مطالعات آسرانیا یخارج استیس ییگرادر منطقه

(۳1). 

و  رانیا یخارج استیس یقیتطب یبررس(. 41۳0) یدمهدیس ،طباطبائی ؛دیمج ،یبزرگمهر

 استی. فصلنامه س2105تا  یشورو ریاتحاد جماه یاز فروپاش یدر قفقاز جنوب هیترک

 .(1) 14 ،یخارج

 .ی. مشهد: نشر پاپلکیتیژئوپل میاصول و مفاه(. 41۳3) محمدرضا ا،ینحافظ

 یقفقاز؛ بستر کیتیژئوپل لیتحل(. 4134. )نیمحمدحس ،یافشرد و محمدرضا ا،ینحافظ

 ،ییایجغراف یها. فصلنامه پژوهشتر در منطقهمناسب یخارج تاسیس نیتدو یبرا

 .11ماره ش

آن  ریو آذربایجان و تأث لیروابط اسرائ(. 41۳۳) دمحمدرضایس ،یموسو ؛یقربانعل ،یمحبوب

 .(04) 41 ،یاسی. فصلنامه مطالعات سرانیا یمل تیبر امن

 نی. نشر: تهران اول،چاپ  ،جنوبی قفقاز در امنیت ،(41۳1) کریم نیا،محمدی

های تعامل، رقابت زمینه(. 41۳3) سید عباس ،احمدی کروچ ؛سید مهدی ،موسوی شهیدی

ابط فصلنامه رو ،مدل پیشنهادی و تنش در روابط ژئوپلیتیکی ایران و آذربایجان و ارائه

 .(1) 44 ،خارجی

بس بحران نامه آتشای توافقآثار و پیامده(. 4166حامد ) ،ابراهیمی ؛رحمان ،نجفی سیار

 41،فصلنامه روابط خارجی  .باغ بر امنیت و منافع ملی جمهوری اسلامی ایرانقره 2121

(1). 
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