
 

 
 

                                                  https://frqjournal.csr.ir                                                                     E-ISSN: 2588-6541 

Vol. 18, Issue. 1, No. 69, 2026                     Received: 2025/11/17   Revised: 2026/06/16   Accepted: 2026/07/02 

Center for Strategic Research International Quarterly of Foreign Relations 

 
 

The Naturalization of Hegemony in U.S. 

Foreign Policy: A Discourse Analysis of 

Democratic and Republican Narratives 

in the Post-Cold War Era 
 

  
Hossein Salimi 1                Seyed Reza Taghavinejad 2  

1. Professor, International Relations, Allameh Tabataba’I University, Tehran, Iran. 

Email: hoseinsalimi@yahoo.com 

2. PhD Student, International Relations, University of Allameh Tabataba’I, Tehran, 

Iran (Corresponding Author)                                                Email: srt1370@gmail.com 

   

Abstract 
This article examines how U.S. hegemony in the post-Cold War era has been 

discursively naturalized across Democratic and Republican foreign policy 

narratives. Drawing on Neo-Gramscian theory and Norman Fairclough’s 

Critical Discourse Analysis, the study analyzes National Security Strategies 

and selected presidential speeches from the Clinton, George W. Bush, 

Obama, Trump, and Biden administrations. It argues that U.S. hegemonic 

discourse operates through three interrelated pillars: 

liberalism/globalization, American exceptionalism, and threat/enemy 

construction. These pillars respectively naturalize the structure of U.S.-led 

order, the actor of hegemony, and the actions taken in its name. The findings 

show that partisan differences do not necessarily indicate a rupture in the 

hegemonic project; rather, they represent tactical variations in its 

reproduction. Democrats tend to emphasize multilateralism, institutional 

legitimacy, and shared responsibility, while Republicans more often stress 

moral clarity, strength, and sovereignty. Despite these differences, both 

narratives contribute to presenting U.S. leadership as necessary, legitimate, 

and self-evident. 
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Extended Abstract 
Introduction 

The end of the Cold War and the collapse of the Soviet Union placed the United 

States in an unprecedented position of global dominance. Mainstream 

International Relations theories have often explained this moment through 

material factors such as military superiority, economic capacity, institutional 

influence, and technological advantage. Although these elements are essential, 

they do not fully explain how the U.S.-led order has remained legitimate, 

adaptable, and widely accepted across different administrations and changing 

global conditions. 

This article addresses the problem of consent in the reproduction of hegemony. 

Material power can explain coercion, but it cannot sufficiently explain why a 

hierarchical international order is presented and accepted as normal, necessary, or 

beneficial. From a Gramscian perspective, hegemony is not merely domination; it 

is a form of leadership that becomes embedded in common sense. Accordingly, 

this study examines how U.S. foreign policy discourse transforms historically 

contingent political choices into apparently natural realities. The central analytical 

focus is naturalization, understood through Fairclough’s Critical Discourse 

Analysis as the ideological process through which power relations are 

depoliticized and represented as neutral, inevitable, and self-evident. 

Research Question 

The main research question is: How do ideological-discursive mechanisms 

function to naturalize U.S. hegemonic foreign policy in the post-Cold War era? 

This question is examined through two subsidiary questions: 

1. What are the core ideological pillars of U.S. hegemonic discourse, and how 

do they contribute to the naturalization of U.S. dominance? 

2. How do Democratic and Republican administrations articulate these pillars 

differently while reproducing the same broader hegemonic project? 

Research Hypothesis 

The article argues that U.S. hegemony is naturalized through three interrelated 

ideological-discursive pillars: liberalism/globalization, American exceptionalism, 

and threat/enemy construction. These pillars respectively naturalize the structure 

of hegemony, the actor of hegemony, and the actions of hegemony. Liberalism 

and globalization present the U.S.-led international order as universal and 

inevitable; American exceptionalism presents U.S. leadership as indispensable; 

and threat construction presents coercive policies as necessary responses to 

danger. The article further hypothesizes that partisan differences between 

Democratic and Republican administrations do not indicate the collapse of 

hegemony, but rather demonstrate its adaptation through competing discursive 

strategies. 

Methodology and Theoretical Framework 

This study employs a qualitative, theory-driven thematic analysis. The theoretical 

framework combines Neo-Gramscian theory with Norman Fairclough’s Critical 
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Discourse Analysis. The Neo-Gramscian approach, especially the works of Robert 

Cox and Stephen Gill, is used to conceptualize hegemony as a combination of 

material capabilities, institutions, and ideas. It also helps identify the ideological 

content of U.S. hegemony, particularly liberal internationalism, market-oriented 

globalization, American exceptionalism, and security-centered narratives of 

threat. 

Fairclough’s CDA provides the analytical lens for examining how these 

ideological contents operate discursively. In this framework, ideology is 

understood as meaning in the service of power, and hegemony is viewed as an 

unstable and contested equilibrium. The concept of naturalization is central 

because it explains how political projects are transformed into common sense. 

The data corpus consists mainly of the National Security Strategies of post-Cold 

War U.S. administrations—Clinton, George W. Bush, Obama, Trump, and 

Biden—supplemented by selected presidential speeches and official foreign policy 

statements. The analysis identifies the textual manifestations of the three 

ideological pillars and examines how they contribute to the normalization of U.S. 

global leadership. 

Results and Discussion 

The findings indicate that the three ideological pillars operate together to 

naturalize different dimensions of U.S. hegemony. 

First, liberalism and globalization naturalize the structure of the U.S.-led order. 

Across different administrations, institutions and arrangements such as the WTO, 

IMF, NATO, and the “rules-based international order” are represented not as 

historically specific political projects, but as neutral and universal mechanisms for 

peace, prosperity, and stability. Democratic administrations often articulate this 

discourse through multilateralism, cooperation, interdependence, and democracy 

promotion. Republican administrations more frequently connect it to freedom, 

market openness, security, and strategic leadership. Despite these differences, both 

versions present the U.S.-led order as the natural framework of global stability and 

thereby depoliticize its power relations. 

Second, American exceptionalism naturalizes the actor of hegemony. U.S. 

leadership is rarely represented as the interest of one state among others; rather, it 

is framed as a responsibility, mission, or necessity derived from America’s unique 

identity. Democratic administrations tend to emphasize reluctant leadership, 

international responsibility, and the defense of universal values. Republican 

administrations, particularly under George W. Bush, articulate exceptionalism 

through moral clarity, freedom, and the transformative role of American power. 

Trump’s discourse modifies this pattern by stressing sovereignty, strength, and 

national advantage, yet it still presupposes a privileged U.S. position in defining 

legitimate order. Thus, different versions of exceptionalism continue to make U.S. 

leadership appear necessary and distinctive. 

Third, threat and enemy construction naturalizes the actions of hegemony. 

Policies such as military intervention, sanctions, containment, deterrence, and 

alliance expansion are framed as defensive responses to danger rather than as 

political choices. In the Clinton era, threats were constructed around rogue states, 



                
Center for Strategic Research

                                                                                                                      
‖
 
10   

weapons proliferation, and transnational instability. Under George W. Bush, threat 

discourse was moralized through terrorism, the “axis of evil,” and the struggle 

between freedom and tyranny. Obama’s discourse shifted toward failed states, 

terrorist networks, and targeted security governance. Under Biden, China and 

Russia are increasingly represented as systemic and strategic challengers to the 

international order. These changing threat narratives adapt U.S. security discourse 

to new contexts while preserving the assumption that American action is 

necessary, defensive, and stabilizing. 

The comparison of Democratic and Republican narratives shows that partisan 

differences should not be understood simply as contradictions. Rather, they 

represent different articulations of the same hegemonic project. Democrats tend to 

naturalize hegemony through multilateralism, legal-institutional language, and 

shared responsibility, while Republicans more often rely on moral binaries, 

military strength, sovereignty, and national resolve. Yet both reproduce the 

assumption that U.S. leadership is indispensable to global order. 

Conclusion 

This article concludes that the persistence of U.S. hegemony in the post-Cold War 

era is not only a result of material power, but also a discursive achievement. 

Liberalism/globalization, American exceptionalism, and threat construction work 

together to naturalize the structure, actor, and actions of U.S. hegemony. They 

present the U.S.-led order as universal, American leadership as necessary, and 

coercive policies as unavoidable responses to danger. 

By bridging Neo-Gramscian theory and Faircloughian CDA, the study shows 

how hegemonic ideology operates not only through explicit justification but also 

through the production of common sense. The discursive differences between 

Democratic and Republican administrations are therefore best understood as 

tactical variations within a broader hegemonic continuity. In this sense, discursive 

struggle does not necessarily indicate hegemonic decline; it can also function as a 

mechanism through which hegemony adapts, renews itself, and maintains 

legitimacy 
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 چکیده

در دوره  دهمتحایالات یخارج استیدر گفتمان س یهژمون یساز یعیطب یچگونگ یپژوهش حاضر به بررس
ان، از گفتم-ساختار ی  قیتلف چهارچوبیاز  یر یگ، پژوهش با بهرهروازهمین. پردازدیپس از جنگ سرد م

 ییرااستثناگ» ،«یساز یو جهان سمیبرالیل»را در سه محور  کایآمر  یهژمون کیدئولوژ یابعاد ا سوکی
در متون  را نیمضام نیکارکرد ا گر،ید یو از سو  کندیم ییشناسا «یساز و دشمن دیتهد»و  «ییکایآمر 

و  همتحدایالات یمل تیامن راهبردمختلف  یهاپژوهش شامل نسخه یها. دادهدینمایم یمنتخب بررس
 کردیدر دوره پس از جنگ سرد است که با استفاده از رو کایجمهور آمر  یرؤسا یهایاز سخنران یمنتخب

اند. عه شدهمطال محورهیمضمون نظر  لینورمن فرکلاف و روش تحل یگفتمان انتقاد لیتحل ،ینئوگرامش
 یساز یعیدر جهت طب یساز یو جهان سمیبرالیگفتمان ل شده،یآن است که در متون بررس از یحاک هاافتهی

 دیمان تهدگفت و کایآمر  نقشبه  یاخلاق تیمشروع یدر جهت اعطا ییگفتمان استثناگرا ک،ینظم هژمون
، عدرمجمو. کنندیعمل م یو دفاع یضرور  یدر قالب واکنش یاقدامات قهر  هیدر جهت توج یساز و دشمن

 هالیدن بدران هیو به حاش کایآمر  یرهبر  یساز یعیبه طب ،یدر متون مورد بررس یگفتمان یسازوکارها نیا
  .کنندیکمک م یدر سطح گفتمان یژمونه دیرهگذر، به بازتول نیو از ا رسانندیم یار ی

نورمن  ،ی، نئوگرامشمتحدهایالات یخارج استیس ،یگفتمان انتقاد لیتحل ،یدئولوژ یا ها:دواژهیکل
 ییفرکلاف، استثناگرا
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 ان مسئلهیمقدمه و ب
 متحدهایالات یخارج استیس ی، الگو4۹۹8جنگ سرد در دهه  انیتحولات پا در پی  

 یعاداب ،یکشور از منافع مل نیا یخارج استیطراحان س فیشد. تعر رییدستخوش تغ

 راهبردخود را به  یدوران جنگ سرد، جا« حفظ وضع موجود» راهبردو  افتی یجهان

 :4001 ،اری)دهشداد  المللنیدر نظام ب یهژمون گاهیجا تیو تثب یابیدست یبرا یتهاجم

قرن »ر به بر باو هیبا تک واشینگتن رانیگمیتصم ک،یدئولوژیتعارضات ا انیبا پا؛ (02

باق و انط یدر حفظ صلح جهان یانحصار ییتوانا بر پایهرا  کاینقش آمر ،«ییکایآمر

 .Huntington, 1993, p)د کردن فیشمول بازتعرجهان یهاکشور با ارزش نیا یمل تیهو

حت ت ژهیوبه ،یمطالعات مرتبط با هژمون یراهبرد، تمرکز اصل نیا تیبا وجود اهم (.83

، (کیثبات هژمون هی)مانند نظر المللنیدر روابط ب ینظر یاصل یهاانیجر ریتأث

 معطوف ،یو اقتصاد ینظام یهایتوانمند ریقدرت هژمون، نظ ینیمنحصراً بر ابعاد ع

با الهام از  ،یگفتمان لیتحل هایرویکرد کهاست  یدر حال نیبوده است. ا

کلائو لا یهاهینظر قی( و مشخصاً از طردایفوکو و در یهاآموزه ژهیو)به ساختارگراییپسا

 ,Milliken, 1999حوزه شدند ) نیمسلط وارد ا یهاهینقد نظر یبرا یلیعنوان بدموفه، به و

p. 229). کیطور کامل به پروژه هژمونرا به کایآمر یخارج استیمقاله س نیمبنا، ا نیبر ا 

 یسازیعیطب یگفتمان یعد مشخص سازوکارهابُ کیبلکه تمرکز آن بر  دهد،ینم تقلیل

البته سیاست خارجی آمریکا به پروژه هژمونیک . ی استدر متون رسم یهژمون

شود و متأثر از عوامل ژئوپلیتیک، اقتصادی، حزبی، بوروکراتیک و نهادی فروکاسته نمی

ب ها در قالنیز هست؛ اما تمرکز این پژوهش بر نحوه بازنمایی گفتمانی این انتخاب

 .انگارانه استزبان عقلانی، اخلاقی و بدیهی

است که:  یپرسش اصل نیپاسخ به ا در پی مقاله  نیضرورت، ا نیا براساس

 یخارج استیس «یسازیعیطب» یچگونه برا یگفتمان-کیدئولوژیا یسازوکارها

پرسش از  نیا کنند؟یدر دوران پس از جنگ سرد عمل م متحدهایالات کیهژمون

 کیمونهژ یدئولوژیا یاصل یها: نخست، ستونشودیم یریگیپ یدو پرسش فرع قیطر

وم، د دهند؟یجلوه م ریناپذاجتناب ای یضرور ،یهیاند و چگونه سلطه را بدکدام کایآمر

 یهایبندچگونه صورت خواهیدموکرات و جمهور یهادولت انیم یمنازعات گفتمان

 دهند؟یرا بازتاب م یسازیعیپروژه طب نیماز ه یمتفاوت یکیتاکت

 در متون متحدهایالات کیکه پروژه هژمون ردیگیفرض م یطور مقدماتپژوهش به

 ییاستثناگرا» ،«یسازیجهان-سمیبرالیل» کیدئولوژیمنتخب، عمدتاً بر سه محور ا

صورت به توانندیمحورها م نیاستوار است و ا «یسازدشمن-دیتهد»و  «ییکایآمر



                  40                                        سلیمی، تقوی نژاد ‖ ...دموکرات یهاتیگفتمان روا لیمتحده: تحل الاتیا یخارج استیدر س یهژمون یسازیعیطب

، نظم مطلوب« ساختار» یسازیعیطب هب یسازیجهان-سمیبرالیافزا عمل کنند: لهم

به  یدسازی( و تهدکایآمر ژهی)نقش و« فاعل» یسازیعیبه طب ییاستثناگرا

 ،نی. همچنرساندیم یاریدر قالب دفاع(  ی)ضرورت اقدامات قهر« اقدام» یسازیعیطب

عنوان مقاله به نیدر ا خواهیدموکرات و جمهور یهادولت انیم یگفتار یهاتفاوت

که  ودشیفهم م یطیدر شرا یگفتمان یریپذو انطباق یکیتاکت از تنوع ییهانشانه

 .دیدر سطح گفتمان نام «داریتعادل ناپا» یآن را نوع توانیم

روست که بسیاری از اهمیت این بحث برای مطالعات سیاست خارجی ایران از آن

های آمریکا در قبال ایران، از تحریم اقتصادی و فشار دیپلماتیک تا سیاست

ای، در قالب ضرورتی عقلانی، اخلاقی و امنیتی بازنمایی شده سازی پرونده هستهامنیتی

 .های سیاستی علیه ایران را بدیهی و ناگزیر جلوه داده استو برخی گزینه

 یشناختروش-یمفهوم چهارچوب کیپژوهش از  نیا ها،هیفرض نیآزمون ا یبرا

 یدئولوژیا یمحتوا ل،یمانند کاکس و گ نینئوگرامش هایرویکرد. بردیبهره م یبیترک

 ،روزاینا. ستندین یآن کاف یفهم کارکرد گفتمان یبرا ؛ اماکنندیرا روشن م کیهژمون

ه ک داندیم یانهیبلکه زم ،یجانب یرا نه ابزار یدئولوژیمقاله با الهام از فرکلاف، ا

مبنا،  نیبر ا .شودیم یبخشتیو مشروع دهیدر آن ساخته، فهم یخارج استیس

در دو مرحله است: نخست،  4«محورهیمضمون نظر لیتحل» کیمقاله  نیا یشناسروش

( یازدسیتهد ،ییاستثناگرا سم،یبرالی)ل نیسه مضمون نئوگرامش ینیع یهاجلوه

. دوم، با شوندی( استخراج مهایو سخنران یها )اسناد راهبرداز داده یاسیصورت قبه

 ینقش رهبر «یسازیعیطب»در  نیمضام نیکارکرد ا فرکلاف، یالهام از لنز انتقاد

 .شودیم لیتحل «لیبد یهانهیطرد گز»و  کایآمر

 امدیعنوان پرا نه صرفاً به یهژمون یسازیعیپژوهش در آن است که طب نیا ینوآور

 نیا یبرا .کندیم یبررس یگفتمان یندیعنوان فرابلکه به کا،یآمر ینهاد ای یقدرت ماد

منطق  سوکیفرکلاف، از  یگفتمان انتقاد لیو تحل سمینئوگرامش قیمنظور، مقاله با تلف

 یزبان یسازوکارها گر،ید یو از سو دهدیم حیرا توض تیضاو ر یرهبر ،یکلان هژمون

 .دهدینشان م کایآمر یخارج استیرا در متون س یهژمون نیا دیبازتول ییو معنا

پس از جنگ  یهادولت یمل تیامن راهبرد اسناد پژوهش شامل نیا یهاداده کرهیپ

 رجمهو یرؤسا یدیکل یهایاز سخنران یامجموعه همراهبه دن،یتا با نتونیسرد، از کل

صورت هدفمند و متون به نیاست. انتخاب ا یخارج استیدر حوزه س کایآمر

                                                           
1. Theory-Driven Thematic Analysis 



 2415 بهار ♦ 96پیاپی  ♦ 2شماره  ♦ 28سال                                                                                       24

 یهماز خودف انیب نیترحیو صر نیتریرسم اسناد نیا رایانجام شده است، ز محورهینظر

را ارائه  کایآمر ینقش جهان هیها و توجارزش یبندصورت ،هاتهدید فیتعر ،یراهبرد

 ،یالمللنیبه نظم ب میطور مستق. ملاک انتخاب اسناد آن بوده است که متن، بهکنندیم

ازد. بپرد متحدهایالات یننقش جها ای برالیل یهاارزش ت،یامن ،هاتهدید کا،یآمر یرهبر

 یآمار میاست و هدف آن تعم پژوهش از نوع هدفمند نیدر ا یریگنمونه ن،یبنابرا

 استیس یمعنادار در متون رسم ی  گفتمان یالگوها لیو تحل ییبلکه شناسا ست،ین

 .کاستیآمر یخارج

 

 نظری چهارچوب. 0

 هانینئوگرامش کردیدر رو یطلب یهژمون یگفتمان-کیدئولوژیابعاد ا. 0-0
 یررا صرفاً برآمده از برت یهژمون ،یبا الهام از گرامش الملل،نیدر روابط ب هانینئوگرامش

 تیاو کسب رض تیمشروع ،یو اخلاق یفکر یبر رهبر یبلکه آن را متک دانند،ینم یماد

 یو گفتمان کیدئولوژیا یهایبنداز خلال مفصل یمنظر، نظم جهان این. از فهمندیم

 ریپذفیعرو بازت زیآممناقشه یندیبلکه فرا ستا،یا ینه امر زین یونو هژم شودیم تیتثب

در  کایآمر یرهبر یسازیعیطب یچگونگ یبررس یبرا یمناسب یفهم، مبنا نیاست. ا

 (.Cox, 1983, p. 171; Morton, 2007, chs. 3–5) کندیفراهم م یخارج استیگفتمان س

عنوان به توانیرا م متحدهایالات کیدئولوژیا یهژمون ها،نیگرامش-از منظر نو

 (برالی)نئول برالیگفتمان ل .4دارد:  یدیفهم کرد که سه مؤلفه کل چندبُعدی یندیفرا

         ؛کندیعمل م بخشتیمشروع کیدئولوژیمثابه هسته اکه به یسازیو روند جهان

را  یالمللنیب یرهبر یو فرهنگ یاخلاق تیمنابع مشروع که ییکایآمر ییاستثناگرا. 6

 تیریمد هاتهدید دیکه با تول یسازو دشمن دیتهد هایفرایند .0 و دینمایم نیتأم

 ,Cox, 1983, p.171; Gill, 2008) سازندیرا ممکن م هیکاربرد قوه قهر هیمخالفت و توج

pp.123–129; Morton, 2007, chs.3–5.) 

بلوک »بلکه در قالب  ست،یاستوار ن یصرفاً بر سلطه ماد یکاکس، هژمون کردیدر رو

 ردیگیمشروع شکل م یو نهادها هادهیا ،یماد یهاتیظرف وندیو از خلال پ «یخیتار

(Cox, 1983, p.171). به  د هیشکلمرتبط با آن در  یو نهادها سمیبرالیمنظر، ل نیز اا

 یربرت قیاز طر فقطنهنظم را  نیا رایدارند، ز ینقش محور کایمطلوب آمر ی نظم جهان

؛ (Cox, 1987) کنندیم تیتثب یو اخلاق یفکر یبخشتیبلکه از راه مشروع ،یماد

)نظیر بانک جهانی و صندوق  پس از جنگ ی جهان یاز منظر کاکس، نهادهابنابراین 
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 یهاهدیاند و در مقام حاملان ااز قدرت یخاص یکربندیبازتاب پ زین پول( المللیبین

 عنوانهب و کنندیآن کمک م یبرا تینظم مسلط و کسب رضا یسازنهیبه نهاد برال،یل

 (.Cox, 1987, p.253) شوندیفهم م یالمللنیدر سطح ب یهژمون تیتثب برای ییسازوکارها

صرفاً  را نه سمیبرالینئول ،ینبرجسته نئوگرامش یهاچهره گریاز د لیاستفان گ

 داندیم «یجهان یحکمران چهارچوب» یبلکه نوع ،یاقتصاد یهااستیاز س یامجموعه

 رشیو پذ «یبرالیانضباط نئول» ،یالمللنیب یهااستینهادها و س قیکه از طر

نظم  دیبه بازتول بیترتنیو بد کندیم نهینهاد یبازار آزاد را در سطح جهان هایهنجار

 ن،یهمچن لیگ  (Gill, 1990; 2008, pp. 80–99, 123–129). رساندیم یاری کایآمر کیهژمون

که  دهدیو نشان م کندیم دیتأک کایآمر یهژمون کیدئولوژیفراتر از کاکس، بر ابعاد ا

 تیأمورم یدارا یمثابه ملتبه متحدهایالاتاز  یرسازیبا تصو ییکایآمر ییاستثناگرا

 قیطر از زین یسازدشمن و کندیم دیتول تیمشروع برالینظم ل یرهبر یبرا ،یخیتار

 رساندیاجبار و مداخله کمک م هیها و توجمخالفت تیریبه مد ،هاتهدیدبرساخت 

(Gill, 2008, p. 206.) ی( هژمونلریب اسیآندر یبا کارها وندیمورتون )اغلب در پ دیویآدام د 

 ،یابعاد اقتصاد ی درون وندیکه از پ فهمدیم« جامع» یادهیپد یرا در سنت نئوگرامش

از نظر او،  .(Morton, 2007) شودیم دیو بازتول ردیگیشکل م کیدئولوژیو ا یاسیس

ها عمل متناظر با آن یهادهیو ا دیتولروابط خاص  شدن نهینهاد قیاز طر یهژمون

صاد تنها در سطح اقت یسازیجهان بانیپشت ی برالیل یهایدئولوژیا نیبنابرا کند؛یم

 دید تولنمان یمکمل ینظم مسلط به سازوکارها تیتثب یمعنا ندارند، بلکه برا یاسیس

( و ییکایرآم ییمثال، استثناگرا ی)برا بخشتیمشروع ی مل یهاتیهو جیاجماع، ترو

اصر نه عن نیا ،درنتیجه. ازمندندین هادیتهد فیتعر-یتیامن یهابرساخت گفتمان زین

ه و مجموعاً ب کنندیعمل م وستهیپهمبه «یخیبلوک تار» کیمنفک، بلکه در قالب 

 .رسانندیم یاری کیاستمرار قدرت هژمون
 

 گفتمان فرکلاف لیتحل. 0-2

 قدرت، زبان و ایدئولوژی. 0-2-0
بان، ز یدگیتنفهم نحوه درهم یبرا یگفتمان ابزار لیفرکلاف، تحل در رویکرد نورمن

بلکه  ت،یاز واقع یخنث ینه بازتاب چهارچوب نیاست. زبان در ا یدئولوژیقدرت و ا

 نیا و،رنیبه مناسبات قدرت است؛ ازا یبخشتیمعنا و مشروع دیتول ندیاز فرا یبخش

 در گفتمان هاتهدیدو  هاتیهو ها،ارزش یسازیعیطب یچگونگ یامکان بررس کردیرو

 .کندیرا فراهم م کایآمر یخارج استیس
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با  و کندیمعنا عمل م یبندزبان و صورت قیاز طر یدئولوژیفرکلاف، ا کردیدر رو

 یاریروابط نابرابر قدرت  دیبازتول ایجهان از منظر منافع خاص، به حفظ  ییبازنما

 فهمدیم« معنا در خدمت قدرت»طور فشرده را به یدئولوژیاو ا ،روازهمین. رساندیم

 یعیبط ه،یسلطه را توج توانندیمتن م یی  معنا یهاختهکه چگونه برسا دهدیو نشان م

 (.Fairclough, 1995, p. 14; 1996, p. 2کنند ) دیو بازتول

درک  فهم و یخود معتقد است برا هیدر نظر یدئولوژیا گاهیفرکلاف در ارتباط با جا

؛ متن به دنبال آن گشت ای یگفتمان یدادهایصرفاً در ساختار، رو توانینم یدئولوژیا

ا از ر کیدئولوژیا راتیتمام تأث توانیدارند که نم ییهایکاست ییتنهاچراکه هرکدام به

 یادهادیرو جهیهم در ساختار نهفته است که نت یدئولوژیا»بلکه  دیکش رونیها بآن

ند، هست مستتر دادهایو هم در خود رو است یجار یدادهایوقوع رو طیگذشته و شرا

ها را و آن کنندیم دیمشروط کننده خودشان را بازتول هایساختار دادهایرو چراکه

« معنا»در سطح  یدئولوژیا لیتحل ،روازهمین. (00-06 :40۹۹)فرکلاف،  «دهندیم رییتغ

 یهادلالت ها،فرضشیمانند پ ییبه سازوکارها دیو علاوه بر واژگان، با شودیانجام م

 .(0۸–02: 40۹۹)فرکلاف، توجه کرد  ییمعنا وندیانسجام/پ یها و الگوهااستعاره ،یحیتلو

از  که شوندیدر روابط قدرت مؤثر م یهنگام هایدئولوژیکه ا آن است برفرکلاف 

 یامر ای «میعقل سل»صورت خود گسسته و به بانیو منافع خاص  پشت یمنشأ اجتماع

ز ا یبه بخش شدهیعیطب یهایدئولوژیا ت،یوضع نیجلوه داده شوند. در ا یعیطب

 یتعامل و نظم اجتماع یالگوها ق،یطر نیو از هم شوندیم لیمشترک تبد هیپادانش

 .(00: 40۸۹)فرکلاف،  دهندیرا در سطوح خرد و کلان سامان م

 

 نظریه هژمونی. 0-2-2
 یرابمناسبی  یلیو تحل ینظر چهارچوبرا  یگرامش شهیدر اند یفرکلاف مفهوم هژمون

 لیمفهوم در تحل نیا یریکارگ. او از بهداندیو قدرت م یدئولوژیرابطه زبان، ا یبررس

اختار او از رابطه س یکیالکتیبا درک د رای: نخست، زکندیدفاع م لیگفتمان به دو دل

و گفتمان را بدون  یدئولوژیرابطه ا لیتحل امکان رایسازگار است؛ دوم، ز دادیو رو

 نی. از ا(08: 40۹۹)فرکلاف،  سازدیفراهم م سمیدئالیا ای ییفروکاستن آن به اقتصادگرا

 ،یاسیس ،یاقتصاد یهاحوزهدر  یکسب رهبر یتلاش برا یبه معنا یمنظر، هژمون

و  ودشینم تیثبطور کامل تبه گاهچیه یرهبر نیاست؛ اما ا کیدئولوژیو ا یفرهنگ

 در پی  هژمون صرفاً  ن،ی. بنابراماندیم یباق «داریتعادل ناپا» یهمواره در قالب نوع

و  یاجتماع یروهایادغام ن ،یازدهیامت قیاز طر کوشدیبلکه م ست،یاعمال سلطه ن
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رکلاف، )فجلب کند  زیرا ن گرید یهاگروه تیرضا ک،یدئولوژیا یاز سازوکارها یریگبهره

40۹۹ :0۹). 

دو مفهوم مهم در این مقاله هستند که به « تعادل ناپایدار»و « طبیعی سازی»

 تعریف عملیاتی جداگانه نیاز دارند.

 یاسیو س یخینظم تار کی ییبازنما یبه معنا یسازیعیطب ی:سازیعیطب 

سه  قیمفهوم از طر نیاست. ا لیو فاقد بد یعقلان ،یهیبد یمثابه امربه

 یساختار یهااستعاره ،یوجود یهافرضشی: پشودیم یبررس یشاخص زبان

 .یو حذف فاعل گفتمان

 بلکه  ود؛شینم تیهرگز کاملاً تثب یهژمون: بدین معنی است که داریتعادل ناپا

 داریاپان یتعادل تیمخالفت، در وضع تیریو مد تیمداوم رضا دیبازتول قیاز طر

 .ماندیم یباق

 

 یگفتمان انتقاد لیو تحل سمینئوگرامش قیمنطق تلف. 0-2-6
 میبر تقس یپژوهش مبتن نیفرکلاف در ا یگفتمان انتقاد لیو تحل سمینئوگرامش قیتلف

 دهد؛یم حیرا توض یسطح کلان هژمون سمیدو سطح است. نئوگرامش انیم یلیکار تحل

ر د تیو رضا یدئولوژیا ،یالمللنیب ینهادها ،یچگونه قدرت ماد دهدینشان م یعنی

 یبانفرکلاف سطح ز یگفتمان انتقاد لیدارند. در مقابل، تحل شنق کایآمر یحفظ رهبر

ن، چگونه در مت یرهبر نیا دهدینشان م یعنی سازد؛یرا آشکار م ندیفرا نیا ییو معنا

 یعیطب ،ییمعنا یهایبندها و صورتحذف ها،فرضشیها، پواژگان، استعاره قیاز طر

عارض، مت ای بیمقاله نه رق نیدر ا کردیرودو  نیا ن،ی. بنابراشودیجلوه داده م یهیو بد

 یگفتمان یرا و فرکلاف سازوکارها یمنطق هژمون سمی: نئوگرامشگرندیکدیبلکه مکمل 

 .دهدیم حیآن را توض یسازیعیطب

 

 یسازیو جهان سمیبرالیل. 2

 «بر قواعد ینظم مبتن»مثابه به ی: هژمونهادموکرات تیروا. 2-0
 تیریپروژه هدفمند و قابل مد کیعنوان به سمیبرالیو ل یسازیجهان نتون،یدوره کل در

 یادهیرا نه پد یسازیدولت، جهان یشد. زبان رسم فیبازتعر کایآمر ی دولتاز سو

د کارکر نیا د؛یدیم ییکایآمر یهاگسترش منافع و ارزش یبرا یکه فرصت یخنث

ی مل تیامن راهبردکرده است؛ در  انیبا صراحت ب نتونیکلرا  یسازیجهان کیدئولوژیا
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 یوهاریتا ن میاستفاده کن کایآمر یاز رهبر - دیو با - میتوانیما م»آمده است؛  4۹۹0

موجود را  یاسیو س یاقتصاد ،یتیامن هایساختاررا مهار کرده،  گراییهم یجهان

 ییکوفاش یلازم برا طیشرا جادیکه به ا میکن ناب یدیجد هایساختارو  میینما یبازساز

 (.White House, 1998« )ما کمک کنند یهامنافع و ارزش

 د هیشکلعنوان فاعل فعال به «کایآمر یرهبر» .4گزاره سه عنصر مهم دارد:  نیا

در  یسازیکه جهان دهدیواژه مهار نشان م .6شود؛  تیحفظ و تقو دیبا ینظم جهان

ت؛ اس کایآمر کیتوسط قدرت هژمون تیریزا و قابل مدبرون یامر نتونیگفتمان کل

 یمانگفت چهارچوب نی. اتیقابل هدافرصت  کی لکهب «یخنث» فرایند کینه  یعنی

 یمعرف ییکایآمر یهامنافع و ارزش دیبازتول یبرا یاهیعنوان سرمارا به یسازیجهان

 لیتبد و ابدییم یالمللنیب استیفراتر از صرف ر ییمعنا «یرهبر» نیبنابرا کند؛یم

و « هاساختار فیبازتعر»بر  دیتأک .0 شود؛یم یالمللنینظم ب د هیشکلفعال  ابزاربه 

که قواعد  ییدهنده تعهد نهادمحور است: نهادهانشان «دیجد هایساختارساختن »

 یهژمون کینرم  یهاعنوان ستون( بهWTOو  IMF)مانند  کنندیم نییرا تع یجهان یباز

 .شوندیقلمداد م برالیل

برجسته است.  نتونیدر دوره کل زیآزاد ن یو بازارها یالمللنیتجارت ب جیترو

شکوفا شوند؛  یدر اقتصاد جهان دیبا کایمردم آمر» داردیاعلام م حاًیصر نتونیکل

 جادیدر داخل ا یشتریب یهااست تا شغل رجدر خا یما برداشتن موانع تجار تیمأمور

 یزاراب مثابۀبهرا  یاسیس-یقتصادمشارکت ا ان،ینحوه ب نی(. اWhite House, 1998)«میکن

 .دهدینشان م کایآمر یدر خدمت هژمون

 سمیبرالیل زیاوباما ن دولت 6841و  6848 یهاسال یمل تیامن راهبرددر دو نسخه 

را در قالب  سمیبرالیل طور خاصبهاوباما  6841برجسته بود. در نسخه  یسازیجهانو 

به  یمتک یول یضرور کایآمر یرهبر یعنیعرضه کرد؛ « قواعد چهارچوبدر  یرهبر»

؛ در (16 :4181، نینشخیش)انصاری و قربانی  شد دهید یجمع تها و اقدامانهادها، ائتلاف

 یللالمنینظم ب کی نیتأم یبرا کایو مستمر آمر یقو یرهبر»آمده است:  6841 نسخه

 جیکرامت و حقوق بشر همه مردم را ترو زیو ن یو رفاه جهان تیبر قواعد که امن یمبتن

آمده است که  6841سند « هاارزش»در بخش  همچنین، «است یضرور کند،یم

 و کندیو حقوق بشر حفظ م یدموکراس شبردیخود را به پ یرپایتعهد د» کایآمر

 «هددیها و جوامع باز شکل ماز دولت و حمایتمقابله با فساد  یبرا یدیجد یهاائتلاف

(White House, 2015.) 
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خاص عبارت ذکر  طوربهو  یمل تیامن راهبردنسخه از  نیدر ا یلیدو نکته تحل

 رخلافب ،سازگار بود برجسته است. اوباما زیدولت اوباما ن یهااستیسشده در بالا که با 

 داندیم ی( را ضروری)هژمون «رهبری» ،هادوره یبرخ انهیگراجانبهکی کاملاً  کردروی

حفظ  سوکی. اوباما از کندیم فیتعر« ائتلاف»و « قواعد» چهارچوباما آن را در 

ر ب گرید یسوو از  سازدی( را برجسته می)حقوق بشر، کرامت انسان برالیل یهاارزش

 نیا کند؛یم دیچندجانبه تأک یهاحلبه راه ازیکشور و ن کیقدرت  یهاتیمحدود

عنوان شرط را به یساختار نهاد هاست ک «ریپذانطباق سمیبرالیل» ینشانگر نوع قیتلف

اما اوب ،یو تجار یاقتصاد یهااستی. در حوزه سردیپذیم ییکاینقش آمر یفایامکان ا

 ها/نهادها( تا همکند )مثلاً تمرکز بر توافق میرا بازتنظ یتلاش کرد قواعد بازار جهان

ه دهد؛ ب شانرا ن یالمللنیمحور برا حفظ کند و هم تعهد به نظم قانون یمنافع داخل

 یهنجار تیمشروع انیم ینوعبه« قواعد چهارچوبدر  یرهبر»گفتمان  گر،یعبارت د

 .کندیتعادل برقرار م یسازیجهان یعمل یهاتیو توجه به محدود

 زین دنیدولت با کردیدر اسناد و رو یسازیجهانو  سمیبرالیدولت اوباما به ل کردیرو

بکه ش»، تلاش کرد تا «بازگشته است کایآمر»با شعار  دنی. دولت باشودیمشاهده م

 6866 یمل تیامن  راهبرددر «. کند ایرا اح کایآمر یهاها و شراکتائتلاف رینظیب

داشته باشد که نظم  یمشترک یاهیکه باور پا یبا هر کشور ام»شده  دیتأک دنیبا

نظم »ه . جمل«میکنیبماند، شراکت م یباق یصلح و رفاه جهان یربنایز دیمحور باقانون

وضوح بر به« بماند یباق یصلح و رفاه جهان یبرا یاهیعنوان پابه دیبر قواعد با یمبتن

است.  یدولت سمیبرالیکند که جزو اصول لیم دیمحور تأکقانون یالمللنینظم ب دهیا

 یها را براو مشارکت هامانیاز پ یرینظیشبکه ب» کایآمر دیگویم دنیبا نیهمچن

« اندسال ثبات و رشد را فراهم کرده ۸1که  ییاصول و نهادها تیپاسداشت و تقو

 نییحق تع نیادیاصول بن» ک،یسند استراتژ نیا نیکرده است. همچن یبازساز

 تیتقو»را محترم شمرده و بر لزوم  «یاسیاستقلال س و یارض تیتمام ت،سرنوش

 برالینگاه ل دیها بازتولواژه نی(.  اWhite House, 2022دارد ) دیتأک «یالمللنیب ینهادها

 در اسناد کاخ ییهاگزاره نیاست. چن یالمللنیب ییچندجانبه و نهادگرا یبه همکار

 یخارج استیمختلف س یهانسخه ،یانیب صورتکه حداقل به دهدینشان م دیسف

مشروع و  یعنوان اهدافتجارت آزاد و حقوق بشر به ،یجمع یهنوز بر رهبر کایآمر

 دارند. دیتأک ریانکارناپذ

شده است: دولت اذعان دارد که  لیتعد دنیدر دوره با سمیبرالیل ر،یتفاس نیبا ا

 نیتأم رهیاختلالات زنج ،یفناور راتییسرعت تغ گویپاسخ توانندینم ییتنهابازارها به»
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 ن،یو بنابرا« باشند یمیاقل قیبحران عم ای ن،یچ یربازاریغ یهاسوءاستفاده ،یجهان

 یقو یو نوآور یصنعت رساختیز کیستون فقرات  ک،یاستراتژ یمعمو یگذارهیسرما»

 کی کندیتلاش م دنی(. باWhite House, 2022« )است ویکمبیستقرن  یدر اقتصاد جهان

 یاتحادها )ادعا میو ترم یالمللنیب یارائه دهد: بازگشت به نهادها یقیتلف تیروا

تحول  تیریمد یدولت برا ضرورتبازار آزاد و  یهاتیمحدود رشی( در کنار پذیهنجار

که  است« گراصلاح سمیبرالیل» کیدهنده لحن نشان رییتغ نیاقتصاد. ا یساختار

 د هیجهت هایابزاراز  کند؛ امامیبر قواعد را حفظ  یو نظم مبتن کیدموکرات یهاارزش

ل در عم دنی. گفتمان باردیگیبهره م زین یعموم یگذارهیو سرما یصنعت استیس

)با  یداخل تیهم مشروع ها( وائتلاف قی)از طر یالمللنیب تیکند هم مشروعیم یسع

 وهیش نیکند؛ ا نیزمان تأم( را همیاقتصاد تیو امن یشتیمع یهایتوجه به نگران

 هایرفتار یو محدودساز یدر سطح جهان کایآمر یتوان رقابت تیبا هدف تقو یبیترک

 .شدندیدنبال م نیمانند چ ییرقبا قانونیب

ب در قال ران،یدر قبال ا ژهیوبه گر،اصلاح-لبرایگفتمان  ل نیا ک یکارکرد  هژمون

خود، رفتار  یدر اسناد راهبرد متحدهایالات. ابدیینمود م «محورنظم است یس»

بلکه  ،کیتیبرخاسته از منافع  ژئوپل ی  اسیکنش  س کیعنوان را نه به رانیا یامنطقه

ل، دولت مثا یبرساخت کرده است. برا «بر قواعد یمبتن یالمللنیمخل  نظم ب»عنوان به

 ت  یامن»و  «یجهان نیتأم رهیثبات زنج»به  یازدن  موضوعات هسته وندیبا پ دنیبا

ارچوب  حفظ  هرا در چ رانیا هی، تلاش کرد تا اقدامات  محدودکننده خود عل«یانوردیدر

عامل  »مثابه به رانیگفتمان، ا نیادر (. White House, 2022کند ) ییبازنما ینظم  جهان

و  هامیتحر شودیکه باعث م یاگزاره شود؛یم فیتعر« محورگر در نظم  قانوناخلال

عنوان بلکه به ،یتهاجم یعنوان انتخابکشور، نه به نیا هیعل کیپلماتید یفشارها

همان  قاًیدق نیشود. ا یسازیعیطب «یالمللنیقواعد ب»از  انتیص یبرا یضرور یواکنش

، «رانیمهار  ا»در  کایآمر ک یقدرت است که در آن، منافع  هژمون ی سازیعیسازوکار  طب

مثال  عنوانبه  .شودیم دیهمگان بازتول یبرا «یصلح و رفاه جهان ن یتأم»با برچسب  

بود که حتی موارد معاف از تحریم مثل  نحویبهعلیه ایران  فشارهادر حوزه تحریم 

به ایران اعمال  عملاًداری آمریکا فشارهای تحریمی وزارت خزانه ریتأثنیز تحت  داروها

 .(1۸ :4180)بایزیدی و میرترابی، شدند 
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تجارت »و  «یمنافع مل»مثابه به یخواهان: هژمون یجمهور تیروا. 2-2

 «منصفانه
 قدرت بود. در هایابزاربر  دینهادمحور با تأک سمیبرالیل وندیاز پ یبوش نمود دوره

لحظه فرصت  نیاز ا متحدهایالات تینها در» آمده است: 6886 یمل تیامن راهبرد

را در سراسر جهان گسترش دهد. ما فعالانه تلاش  یآزاد یایاستفاده خواهد کرد تا مزا

 یاآزاد و تجارت آزاد را به هر گوشه یتوسعه، بازارها ،یبه دموکراس دیکرد تا ام میخواه

 ف،یضع یهادولتبه ما آموخت که  6884سپتامبر  44 یدادهای. رومیاز جهان ببر

نافع م یبزرگ برا یخطر ،قدرتمند یهادولت ۀبه همان انداز توانندیمانند افغانستان، م

 فیضع یهادولت توانندیو فساد م فیضع ی[ فقر، نهادهارایکنند ]...[ ]ز جادیما ا یمل

 (.White House, 2002) «دسازن ریپذبی... آس یستیترور یهارا در برابر شبکه

عنوان زمان بهرا هم برالیل هایهنجار جیسند دولت بوش تلاش کرد ترو نیدر ا

باعث  بیترک نیکند. ا هیسخت توج هایابزار یریکارگبه لیمثابه دلهدف مشروع و به

 «+ زور یدموکراس-بازار»صورت بوش به یخارج استیدر عمل س سمیبرالیشد که ل

نبال د زین یمداخله نظام ایفشار  قیاز طر یگاه برالیصادرات نظم ل یعنیجلوه کند: 

را  لبرایل توسعه دیکه نهادها و بازارها با دادیگفتمان بوش نشان م جتاًی. نتشدیم

 مجاز و قابل استفاده است. زیابزار سخت ن ،دیدر صورت تهد ؛ اماکنند لیتسه

« مخرب یسازیجهان»کرد و  جادیا کیدئولوژیگسست آشکار ا کیاول ترامپ  دوره

ور طبود، به« در سراسر جهان انیپایب ومرجهرجو  یریدرگ»منبع  یرا که به گفته و

 فیو بازتعر «کایاول آمر»و شعار  «تیحاکم»به  حیصر یبخشتیرد کرد. اولو یعلن

بر  هیسود متقابل و تک دیکه با یتقابل» چهارچوبدر  یالمللنیب یهمکار

 کایآمر یمل تیامن راهبرددر مقدمه «. کند نیطرف مقابل را تضم یریپذتیمسئول

«. ددهیمقرار  تیرا در اولو کایآمر ،یمل تیامن راهبرد» سدینویم صراحتاًترامپ  684۸

، «تیحاکم»بر  دینشده اما تأک انیب حیصورت صربه «یسازیجهان»سند، رد  نیدر ا

 یریپذتین قوا و فراخوان به مسئولبر تواز یمبتن یهمکار» و «محافظت از مرزها»

 یهانهادها و توافق دهدیم حیکه دولت ترامپ ترج دهدینشان م یروشنبه« متقابل

 اً یند و ثانکن نیتضم حیرا صر کایکه اولاً منافع آمر رندیقرار گ چهارچوبیدر  یالمللنیب

 دوشرطیقیب رشیپذ یجابه کرد،یرو نیرا کاهش دهند. ا طرفهکی یهانهیهز

 «یعدالت تجار»و « سهم»آن را مشروط به  ،«شدنیجهان»نهادمحور  سمیبرالیل

 (.White House, 2017) سازدیم
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و اوباما(  وننتیمستقر )نظم کل برالینظم ل هیآشکار عل «یمنازعه گفتمان» کی نیا

رامپ آن است. ت« مجدد یبندمفصل»بلکه  ست،ین یهژمون انیپا یبه معنا نیاما ا بود؛

، در حال «تجارت منصفانه» جیناعادلانه( و ترو یعنوان امر)به «یسازیجهان»با رد 

 انیرع یبر قدرت اقتصاد یو مبتن ترانهیگرایمل یک هژمونیبه  «یبخشتیمشروع»

 یاست که در آن، گفتمان حاکم برا یهژمون «داریتعادل ناپا»دهنده امر نشان نیبود. ا

 یکند او مخالفتش با برخ فیدائماً خود را بازتعر دی)کارگران( با یداخل تیاحفظ رض

و خروج  کردیم فیتوص «یتجار یعدالتیمبارزه با ب»را  یالمللنیب یاقتصاد یهاشکل

 یوکارهاکارگران و کسب یناعادلانه برا یبار اقتصاد»را با استدلال  سیاز توافقنامه پار

تجارت  »بر  یگفتمان  متک نیا (.Trump, 2017a; Trump, 2017bکرد ) هیتوج «ییکایآمر

 کیوان  عنکه توافق  برجام، نه به یاگونهشد؛ به ییبازآرا زین رانی، در قبال  ا«منصفانه

و  رانیا یسودآور برا»و « توافق  ناعادلانه» کیعنوان  چندجانبه، بلکه به ی تیابزار  امن

 نیزدن  ا وندیترامپ با پ .(White House, 2017c) دیگرد ییبازنما «کایآمر یبرا بارانیز

 نینچ رشیبا پذ نیشیپ یهاشد که دولت یمدع ،«کایاول آمر» یذهن یتوافق به الگو

 ,White Houseاند )کرده یپوشچشم کایو ثروت مردم آمر یعملاً از منافع مل ،یتوافق

شار  ف ی سازیعیراهم کرد تا طبف یگفتمان ی، بستر«ناعادلانه یی بازنما» نیا .(2018

عنوان  به ،آن با چین گذاریسرمایهروابط تجاری و  ویژهبهو  رانیا هیعل یحداکثر

 دابی تیمشروع ،یمل تیحاکم یایو اح کایقدرت  آمر ی بازساز یبرا یمل یمصلحت

 .(400-40۸ :4180حیدری،  و )قاسمی

 

 ییکایآمر ییاستثناگرا. 6

 «قدرت الگو»و  «یملت ضرور»مثابه به ی: هژمونهادموکرات تیروا. 6-0
زمان نقش برجسته و هم ییکایآمر یی( استثناگرا6884-4۹۹0) نتونیدوره کل در

ان عنورا به کایآمر تیهو اشیو اسناد رسم نتونیکل سوکیداشت: از  یاشدهلیتعد

 ندومی رد مثلاً  ،کردندیم ییبازنما  «یپوشچشم غیرقابلملت »و  ییقدرت استثنا کی

ان جه یپوشچشم غیرقابلملت  ،تنهاییبه کایآمر»او آمده است:  فیتحل یسخنران

 متحدهایالاتکرد که  دیتأک 4۹۹۹سال  یدر سخنران نی(. همچنClinton, 1997« )است

 تیلو مسئو ییتوانا یگریملت د چیه رایباشد ز یو دموکراس یآزاد جیرهبر ترو» دیبا

 تیثبت «دهیملت برگز» انعنورا به کایآمر ریتصو د،یتأک نی(. اClinton, 1999« )ما را ندارد

و هم  کردندیم تیرا تقو یجهان یرهبر یاخلاق تیها هم مشروعگزاره نی. اکردیم
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بارت عبه آوردند؛یفراهم م یالمللنیدر نظم ب کاینقش فعال آمر یفایا یبرا ییمبنا

ه صرفاً بود ن «یرهبر تیحق و مسئول» یمعنبه نتونیدر لحن کل ییاستثناگرا گر،ید

 نیهم زین 4۹۹0 یمل تیامن راهبردقدرت سخت. در  یهاشاخصدر  ینیع یبرتر

 نیهمچنان قدرتمندتر متحدهایالات: »دیگویم نتونیمنعکس است؛ کل یریگجهت

 یو آزاد یشمول دموکراسجهان یها)رفاه( و ارزش ییصلح، شکوفا یجهان برا یروین

 یروهایمهار ن» یبرا «کایآمر یرهبر»بر ضرورت استفاده از  اصلهبلاف و «است ماندهباقی

و  برالیل یبا پروژه نهادساز ییاستثناگرا بیترتنبدی ؛کندیم دیتأک «یجهان گراییهم

 (.White House, 1998) گرددیم ختهیو بازار آم یدموکراس جیترو

که  یگریاز هر اقدام د شیب: »کندیم تأکیداوباما  6848 یمل تیامن راهبرددر 

در سراسر جهان  یو دموکراس یبه پخش آزاد کایآمر الگو بودنقدرت  م،یاانجام داده

ر ب مبتنی را کایآمر یارزش یالگوساز ان،یب نی( اWhite House, 2010« .)کمک کرده است

 یهاننفوذ ج یاصل یاز سازوکارها یکی عنوانبه ،تیقانون و شفاف تیحقوق بشر، حاکم

ه از بلک شود،ینم هیزور توج ریتنها از مس یهژمون گریعبارت دبه کند؛یم ییبازنما

 هایزاراب« قدرت الگو». زبان گرددیم ریپذهیتوج زین یو اخلاق نینماد تیمشروع ریمس

 عرضه یجهان برالیقواعد ل یسازنهینهاد یمشروع برا یعنوان منابعنفوذ نرم را به

 غیرقابلهمچنان  کایآمر یجهان یرهبر»اوباما آمده است:  6841در نسخه  .کندیم

 هایکه توانمند یخود را در زمان یهاتیو مسئول ییاست. ما نقش استثنا پوشیچشم

که  میدانیو م میریپذیاست، م ازیمورد ن شهیاز هم شیما ب یکتای یهایژگیو و

ملت ما فراهم  یبرا یشتریو رفاه ب تیامن هاههد یبرا تواندیامروز ما م یهاانتخاب

که گرچه آهنگ گفتمان به سمت  دهدینشان م دیتأک نی(. اWhite House, 2015« )کند

 ضرورت یادعا یعنی ،انهیشده، هسته استثناگرا لینرم متما هایابزارو  ییالگوگرا

 جیترو یاخلاق تیهم مشروع ب،یترک نیا است؛ شده حفظ همچنان ،لیبدیب یرهبر

. آوردیرا فراهم م یراهبرد یریگمیو هم امکان حفظ تصم کندیم تیرا تقو هاهنجار

 .کندیم دیزمان بازتولرا هم کیاوباما بعد نرم و کارکرد هژمون ییاستثناگرا سان،نیبد

 کیدموکرات یهارا در قالب بازگشت به ارزش ییاستثناگرا دنیدر گفتمان با

 رییتغ نیکند. ا فیبازتعر« ها و نهادهاائتلاف چهارچوبدر  یرتعهد به رهب»عنوان به

 کوشدیپس از دوره ترامپ است و م کایآمر یاعتبار جهان فیپاسخ به تضع یکیتاکت

 تیامن راهبردمشروع کند. در  ییگراروابط و چندجانبه نرم یبازساز قیرا از طر یهژمون

با قدرت  یرهبر یبرا یگاهیبه جا متحدهایالاتبهتر از  یملت چیه»آمده:  6866 یمل

 گریگزاره بار د نی(. اWhite House, 2022« )نشده است زیتجه شانهیدوراند گذاریهدفو 
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 تیظرف یرا دارا کایو آمر کندیم دیرا بازتول متحدهایالات «ییهمتایو ب یگانگی»منطق 

 گاهیاج یاهیانیب نیچن ،ی؛ از منظر گفتمانکندیم ییبازنما یجهان یرهبر یبرا ژهیو

 یو ضرور یعیطب یمثابه امرآن را به یو رهبر کندیم تیرا تقو کایآمر ییاستثنا

 .سازدیم ییبازنما

م با احیای مفهو بایدنیابد. بخش میاین منطق در قبال ایران کارکردی مشروعیت

، آمریکا را متولی  حفظ ثبات جهانی و عدم (Biden, 2023)4«گریزناپذیر-ملت ضروری»

های آمریکا نه یک ، تقابل ایران با سیاستچهارچوبکند. در این اشاعه برساخت می

شود. بازنمایی می« نظم  مبتنی بر قواعد»منازعه ژئوپلیتیک، بلکه تهدیدی علیه 

« پاسداشت ثبات» یبرا یتیدر قالب مأمور متحدهایالات یفشارها ،درنتیجه

صورت به «یجهان ینظم ضرور»در نسبت با  رانیا یهاو کنش شودیم یبندصورت

 یرتمثابه ضروبه کایآمر یاستمرار هژمون ب،یترتنی. بدگرددیم ییگرانه بازنمااخلال

 .(White House, 2022) شودیم دیبازتول یتیامن

 

و  «بخشییرها تیمأمور»مثابه به یخواهان: هژمون یجمهور تیروا. 6-2

 «آشکار یبرتر»
و  حیصورت صربه ییکایآمر ییاستثناگرا دهای( 688۹–6884. بوش )ویجورج دبل دوره

ش کار رفت؛ بوبه متحدهایالات یحفظ و گسترش هژمون یبرا یهیتوج عنوانبهآشکار 

عرضه کرد و هم  یجهان یرهبر یعنوان ملاک اخلاقرا هم به کایآمر «ییاستثنا» تیهو

 هیوجت ،ینظام تیظرف تتقوی ازجمله ،کشور ینیعتوان  قیتعم یبرا یعنوان مجوزبه

 «نینو هایتهدید» آنچه با مواجهه در ،یتیامن ینهادها یو بازساز دستانهشیاقدام پ

را  کایخود آمر فیتحل یاز سوگند و سخنران ی. بوش در قسمتشدیخوانده م

 دکنیم تأکید یسخنران نیاز هم یگریکرد. در بخش د فیتوص «یگزار آزادخدمت»

 ,Bush« )نخواهد شد یرهبر امینکند، آن ق یرا رهبر یآزاد یبرا امیاگر کشور ما ق»

 نیترمعامله رقابلیغ یآزاد»آمده است:  زین 6886 یمل تیامن راهبرددر  یا(؛ 2001

 در یرهبر تیلخوشحال است که مسئو متحدهایالات...  است یخواست کرامت انسان

 ،درنتیجه (.White House, 2002) «ردیپذیبزرگ را بر دوش خود م تیمأمور نیا

 یبخشتیمشروع سوکی: از افتیزمان دوره دو کارکرد هم نیدر ا ییاستثناگرا

اقدام  یبرا یابزار هیتوج گرید یاز سو و -میایو دموکراس یمدافع آزاد ما -یهنجار

                                                           
1. Indispensable nation 



                  61                                        سلیمی، تقوی نژاد ‖ ...دموکرات یهاتیگفتمان روا لیمتحده: تحل الاتیا یخارج استیدر س یهژمون یسازیعیطب

 هیوجمنظور تبه دیتهد فیو بازتعر یدفاع تیظرف تیتقو ،ینظام یدستشپیع، قاط

 یتیوه تیروا کیصرفاً  گرید ییاستثناگرا بیترتنید؛ بدیجد یمداخلات و نهادساز

قاطع را در  یشد که اقدامات خارج یایگذاراستیبه سازوکار س لینبود، بلکه تبد

 .ساختیموجه م کایآمر یحفظ و توسعه هژمون چهارچوب

 تیامن راهبرد. در ردیگیبه خود م یگریدر گفتمان ترامپ شکل د ییاستثناگرا

 ییکایآمر یحضور رهبر دیو تجد کایدوباره آمر یایکل جهان با اح»آمده:  684۸ یمل

، مردان و زنان آزاد متحدهایالاتدر » سند آمده  نیاز ا گرید ییدر جا ؛«دیآیبالا م

 (. Trump, 2017« )اندرا بنا نهاده خیملت در تار نیو ثروتمندتر نیترعادل

 تأکیدترامپ  6861خود در سازمان ملل در سپتامبر  یسخنران نیدتریدر جد

 نیتریارتش، قو نیتریمرزها، قو نیتریاقتصاد، قو نیتریبا قو کایآمر: »کندیم

 رواقعد نیاست. ا افتهیبرکت  ن،یزم یرو یهر ملت نیدر ب هیروح نیتریو قو هایدوست

 (.Trump, 2025« )است کایآمر ییعصر طلا

 نیترمنا ن،یتریقو»را  کایبهره برد؛ او آمر انهیاستثناگرا نهیزمآشکارا از پسترامپ 

سخن گفت. با تکرار  «ییکایآمر یبازگشت رهبر»نشان داد و از « موفق یاو نمونه

مداوم  ییو بازگو «یحضور رهبر دیتجد»و  «کایدوباره آمر یایاح»مانند  ییشعارها

 کایرمطلق آم یآورد که برتر دیپد یشیگرا و نمامطلق یزبان یارساخت ها،«نیتریقو»

 . دادینشان م چالشیب باًیو تقر یهیرا بد

 ،«است قدرتمند» ،«است امن» ،«شکوفاست» -یو کنش یواژگان احساس نیا

و شبکه متحدان(  یمرز ،ینظام ،اقتصادی) سخت قدرت عناصر بر -«طلایی عصر»

 کنند؛یم بیترک یغیو تبل یقطع یا لحنرا ب یجهاننقش  یدارند و ادعا دیتأک

 شینرم، تمرکز بر نما یالگوساز ای یاخلاق تیبر مشروع هیتک یجابه بیترتنیبد

 . ردیگیقرار م هااستیس یمحورجهیو نت یتوانمند

 تیمشروع ریاز آنکه از مس شیرا ب یهژمون یبندصورت نیا ،یاز منظر گفتمان

 یقدرت سخت و تقدم منافع مل ،یکارآمد شینما قیدهد، از طر حیتوض یاخلاق

 یاانهیگراالگو-یرا از شکل اخلاق ییعبارت خلاصه، ترامپ استثناگرا. بهکندیم ییبازنما

 رتدق شیبر نما یو مبتن ترحیصر به شکلی رفت،یکار مبه یگرید یهاکه در دوره

برتر و وعده بازگشت به عظمت  یتوانمند ریرا از مس یکه هژمون یکردیکرد؛ رو لیتبد

 .سازدیمشروع م
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 یسازو  دشمن دیتهد. 4

 «کیستمیس»و  «یاشبکه» ،«یفرامل» هایتهدید ؛هادموکرات تیروا.4-0
 انیم وندیو پ یفرامل داتیبر تهد یاژهیو دیتأک یتیگفتمان امن نتون،یدوره کل در

در دانشگاه  4۹۹2سال  یداشت. در سخنران یستیترور یهاو گروه «یاغی» یهادولت

 ایمرده  سمیو کمون سمیممکن است فاش»هشدار داد:  نتونیکل نگتن؛یجورج واش

ها را در اند. ما آن( همچنان زندهبی)تخر رانگریو یروهاین ؛ اماشده باشند اعتباریب

ها را در آن. ما مینیبیم یالهیو قب یمذهب ،ینژاد ،یقوم یهانفرت یفوران ناگهان

 راهبرد(. در Clinton, 1996) «میکنیمشاهده م یاغی یهادولت ملاحظهیاقدامات ب

 یدیتهد شرفته،یپ یهایو فناور حاتیاشاعه تسل»هشدار داد:  زین 4۹۹۹ یمل تیامن

 یهاو سازمان هاستیترور ،یاغی یهادولت اریرا در اخت یاست که ممکن است ابزار

، متحدان ما و متحدهایالاتبه  یوحشتناک یهابیر دهد تا آسقرا یالمللنیب ییجنا

 (.White House, 1999« )در خارج از کشور وارد سازند ییکایآمر یروهایشهروندان و ن

 «یکشتار جمع یهاسلاح»بر  دیهمراه با تأک «یاغیدولت »طرح برچسب 

 عنوانبه ینظام ای یاقتصاد ک،یپلماتیکه در آن مداخله د کردیفراهم م چهارچوبی

و  ریراگف به شکلی دیکه تهد ی. هنگامشدیم ییبازنما یو ضرور یتیامن ،یفن یپاسخ

 یسازوکارها یآورنظم و فراهم لیضرورت تحم رشیپذ شود،یم فیفناورانه بازتعر

اشاعه » ی  . زبان فنگرددیتر مآسان یمنابع دفاع صیتخص زیو ن یالمللنیب یتیامن

 متحدهالاتای یتیاقدامات امن یبرا یکارشناس تیمشروع ینوع دیبه تول زین «حاتیتسل

 نهیزم ،یفناورانه و فرامل یاعنوان مسئلهبه دیتهد ییمنظر، بازنما نی. از اکردیکمک م

و  یبریسا تیامن ،یاطلاعات یهایهمکار ،یتمرکز بر بازدارندگ یلازم برا یگفتمان

 یاتیح هایفناوریکنترل  ،ی. از منظر هژمونکردیرا فراهم م یدفاع یهاتیظرف تیتقو

 یاهلیها و تحلگزارش نیهم نیاست؛ بنابرا یدر ساختار جهان یحفظ برتر یمعنابه

 «یرساختا یگذارهیسرما» هیتوج یلازم برا یو گفتمان یوقحق هایابزارعنوان به یفن

 و تمرکز منابع عمل کردند.

دوره بوش به « دولت شرور» کیصورت کلاسرا از  یساز یو دشمن دیاوباما تهد

 یستیترور یهاشبکه»و « خوردهشکست یهادولت»مانند  یتردهیچیپ هایچهارچوب

 نیاز ا ینمونه روشن 6842کشور در سال  تیوضع یکرد. سخنران فیبازتعر« پراکنده

 یایدر دن»، کندیم تصریح یسخنران نیاز ا یدر بخش او است. یگفتمان ییجاجابه

 یهاتوسط دولت شتریو ب میشویم دیشرور تهد یهایتوسط امپراتور ترکمامروز، 



                  6۸                                        سلیمی، تقوی نژاد ‖ ...دموکرات یهاتیگفتمان روا لیمتحده: تحل الاتیا یخارج استیدر س یهژمون یسازیعیطب

مانند القاعده و داعش  یستیترور یهاشبکه» ای «میشویم دیخورده تهدشکست

 یتسیترور یهاگروهعبارت در مورد  نیو ا« هستند کایآمرمردم  یبرا میمستق یدیتهد

 دیمتعصب که با قاتلانی ؛میگونه که هستند بنامها را هماناست آن یکاف تنها»که 

ی آمده مل تیامن راهبرد 6841(. در نسخه Obama, 2016« )شکار و نابود شوند کن،شهیر

 لیدل نیبه هم ؛میقدرتمندتر هست م،یکنیم جیرا بس یجمع دامکه اق یاما هنگام»

ز ا یحاد ناش یهامقابله با چالش یرا برا یالمللنیب یهاائتلاف یاست که ما رهبر

 (.White House, 2015) «میابر عهده گرفته یماریو ب سمیتجاوز، ترور

است: نخست،  صیقابل تشخ ی، سه سازوکار گفتمانچهارچوب نیدر ا

مواجهه، از  هایابزاراز  یفیط یسازدوم، مشروع ؛هاتهدید یاخلاق یگذاربرچسب

 ینقش رهبر یسازیعیسوم، طب و هاائتلاف یتا رهبر یتسیترور یهاگروه بیتعق

 المللنیب تیامن یاست که وقت نینخست ا جهی. نتالمللنیب تیامن تیریدر مد کایآمر

 «یستیترور یهاخورده و شبکهشکست یهادولت»مرکب از  یاعنوان مسئلهبه

 اتی)مداخلات هدفمند، عمل کیمطلوب هژمون یهاحلراه شود،یم فیبازتعر

. نندکیجلوه م یو ضرور یهیبد ییهاحلعنوان راهها( بهائتلاف تیو هدا یستیضدترور

به دولت  «سمیترور-ومرجهرج-هاآن»در برابر « قانون-تمدن-ما»جهان به  میدوم، تقس

ممکن، که  تنهانهرا  یفشار اقتصاد ای یکاربرد قدرت نظام یحت دهدیاجازه م

 «میشویقدرتمندتر م یاما با اقدام جمع»مانند  ییهانشان دهد. سوم، گزاره «یاخلاق»

 یظامن اتیو عمل یفشار اقتصاد ،یسازائتلاف ،یپلماسدی -راهبردها یپوشانهم یفضا

تر و را منعطف کایآمر کیهژمون یرهبر تیظرف ساننیو بد آوردمی فراهم را -محدود

 .سازدیم تربیآسکم

 نیمانند چ یداتیو تهد کیتیبه رقابت ژئوپل بیشتر دنیمحسوس، با رییتغ کیدر 

 6866 یمل تیامن راهبرد. ستین برانگیزچالش یهرچند لحن و کند،یاشاره م هیو روس

 أکیدت دنیسند با نیاست. در مقدمه ا یگفتمان یبندصورت نیاز ا یانمونه برجسته

 یالمللنینظم ب ندهیآ د هیشکل یبرا کیرقابت استراتژ کی انهیم دراکنون : »کندیم

خواهد کرد و با متحدانش گام  یرهبر شیهاهمچنان با ارزش کایآمر م ...یهست

 یایدرباره دن ماندگاهیکه د میسپارینم یخود را به دست کسان ندهی. ما آداردیبرم

: دهدیمهشدار  نیچدر مورد  صخا طوربه «رندیپذیآزاد، باز، شکوفا و امن را نم

نفع  به المللنینظم ب یبازساز تیظرف یاندهیطور فزاو به تین نیخلق چ یجمهور»

 «دارد اریسازد، را در اخت لیرا به سود خود متما یرقابت جهان دانیکه م یخود، طور

ح صل نیاوکرا هیعل هیروس لیدلیو ب رحمانهیجنگ ب»؛ دهدیمهشدار  هروسی مورد در
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منع گسترش را به  میرژ پروایب یاهسته هایدتهدی و است شکستهدرهمدر اروپا را 

رقابت »در قالب  دیتهد ییبا بازنما دنیبا (.White House, 2022) «خطر انداخته است

 ینو برا چهارچوبیتلاش کرد  ه،یو روس نیچ ژهیوبزرگ، به یهاقدرت انیم «یراهبرد

 «یالمللنینظم ب»به  د هیشکلدر  ییتوانا ازآنجاکهبسازد.  کایآمر یاستمرار هژمون

 نهیمز ن،یچ یاز سو «منظ یقصد بازساز»بر  دیاست، تأک یهژمون یاز ارکان اصل یکی

 کندیچون ناتو، کواد و آکوس را فراهم م کیهژمون یهاائتلاف تیتقو یلازم برا یاسیس

 یآن را نوع توانیکه م تیروا نیجلوه کند. ا یراهبرد یعنوان ضرورتبه نیتا مهار چ

 هایابزارزمان طور همدانست، به «کیهژمون چالشگرانمقاومت در برابر  یسازیجهان»

 یبازدارندگ ریسخت نظ هایابزار زیو ن هایگذارهیمانند استانداردها، مقررات و سرما نرم

 هایهنجارنقض  یسازبا برجسته گر،ید ی. از سوبخشدیم تیرا مشروع ینظام

را  یاتردهگس یو نظام یاقتصاد بستگیهمتوانست  کایآمر ه،یروس یاز سو یالمللنیب

 کیهژمون تیموقع میطور مستقکه به فرایندیکند؛  جیمتحدانش بس انیدر م

از و سما، نظام»بر دوگانه  دنیبا دیکرد. تأک تیآن تقو یرا در اروپا و ورا واشینگتن

 کایآمر یرهبر یدر بازساز یمحور ینقش زین« ها، ناقضان نظمآن»در برابر « محورونقان

 یایو اح ینظام یهاککم ها،میکه از رهگذر تحرکرد؛ چنان فایبر قواعد ا یبر نظم مبتن

 .افتیتداوم  متحدهایالات کیناتو، سلطه هژمون

 

 «آشکار»و  «یاخلاق» ،«یوجود» هایتهدیدخواهان:  یجمهور. 4-2
در . کردیم یبندصورت آشکار صورترا به یسازیو دشمن دیگفتمان تهد بوش

 و هااین رینظ ییهادولت: »کندیم تأکید 6886معروف بوش در سال  یسخنران

 لیرا تشک }ایران، عراق و کره شمالی{ محور شرارت کی ،ستشانیترورمتحدان 

 یوجو براکنند. با جست دیرا تهد یاند تا صلح جهانکه به سلاح مجهز شده دهندیم

 یدر جا.« آورندیم دیپد ندهیو فزا یجد یخطر هامیرژ نیا ،یکشتار جمع حاتیسلت

 نیتراجازه نخواهد داد که خطرناک متحدهایالات: »دیگویم یسخنران نیدر هم گرید

 راهبرد(. در Bush, 2002« )کنند دیها تهدسلاح نیترجهان، ما را با مخرب یهامیرژ

 کیرش سمیبه ترور یکه در آلودگ ییما از کشورها» هشد تأکید زین 6886 یمل تیامن

 White« )اندترور، دشمنان تمدن مانانیپهم رازی ... دکر میخواه یخواههستند پاسخ

House, 2002.) محور شرارت»چون  یازدهشتاب یهایگذارگفتمان بوش با برچسب »

هر اقدام  چهارچوبی نیآورد؛ در چن دیپد مذاکرهرقابلیو غ حیصر یتقابل اخلاق کی

روع مش عمومی منظر در سرعتبه ،میرژ رییتا تغ رانهیشگیو حمله پ متحری از ،قاطع
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راهم ف «پیشگیرانه-یدستشیپ» نیتردک رشیپذ نهیزم ساننیو بد کندیجلوه م

 ییکایداشت: نخست، پروژه آمر یدیزمان دو کارکرد کلهم یزنبرچسب نی. اگرددیم

 به وجود یبیزد و ترک وندیپ «یصلح جهان»را با ضرورت دفاع از  «یگسترش آزاد»

 دوم کرد؛یم لیتحم یرا به هژمون ینظام هیو هم توج یاخلاق تیآورد که هم مشروع

 میمثابه قرا به کاینقش آمر« د داداجازه نخواه متحدهایالات»مانند  ییهایپردازژهاو

ت از محافظ یبرا یاخلاق یمومتیصرف، ق یگریفراتر از باز یعنیکرد،  تیتقو یجهان

اعمال  گونهمیق یادعاها نیفرض شد. ا یکشتار جمع یهادر برابر سلاح ایمردم دن

صورت به دیو هر زمان که تهد سازدیپنهان م یاخلاق فهیقدرت را در پوشش وظ

 فیتضع یالمللنیو ب یحقوق یهامقاومت شود،یم نییتب« هاسلاح نیترمخرب»

 ن،یا . علاوه برشودیم لیخودسرانه تسه یهاائتلاف ای عیسر اتیعمل رشیو پذ دهیگرد

متحدان  وداد  شیرا افزا یالمللنیو ب یمل جیبس تیظرف« دشمن تمدن» ریساختن تصو

شبکه  تیو تثب تیتقو یینها جهیفعال ساخت؛ نت کایآمر یهانیرا در مشارکت در کمپ

 بود. یدر عرصه جهان متحدهایالات کیهژمون

خطرات و لحن  یینمابزرگ بیدر گفتمان ترامپ با ترک یساز یو دشمن دیتهد

 کارهبشروع  یرا دنبال کرد. در سخنران یابازسازنده کیکارکرد هژمون ،«ییاجرا»قاطع 

 دیدج یهاکرده و ائتلاف تیرا تقو یمیقد یهاما ائتلاف» کندیم تأکیددولت ترامپ 

 میمتحد خواه یاسلام کالیراد سمیترور هیمتمدن را عل انجه و داد میخواه لیتشک

 ,Trump« )ساخت میخواه کنشهیر نیکه ما آن را کاملاً از صفحه زم یسمیترور ؛کرد

 یوقت»د؛ کرگزاره مهم مطرح  نیچند زین 684۸ کایآمر یمل تیامن راهبرد(. در 2017

 دیتهد یو موشک برا یاهسته یهادر حال ساخت سلاح یاغی یهامیکار آمدم، رژ یرو

ما » ای «گرا در حال رونق گرفتن بودنداسلام یستیترور یهابودند. گروه نیکل کره زم

 رانیا یکتاتوریاز د یو با خطر ناش میاکرده جیبس یکره شمال یاغی میرژ هیجهان را عل

 هدمما داعش را من»و  «میکنیم آبرویها را بشوم آن یدئولوژیو ا م ...یشویرو مروبه

 (.White House, 2017) «رفت میخواه دنبالشانها به کامل آن یو تا نابود میکرد

ه فراهم آورد ک ییفضا دیکوش یستیو ترور یاهسته هایتهدید ختنیترامپ با آم

 هیتوج و -یمیو چه تحر نظامی چه -ت سخ یهااماقد یبرا عیسر جیامکان بس

 انیکه معمولاً به ز یندیشود، فرا ایمه« قدرت یبازساز» یدر راستا یاصلاحات نهاد

 بیترتنیاو به شدیتمام م یداخل یظامن-یو به سود منافع صنعت یامنطقه یرقبا

خوانش،  نیبازتاب ا کرد؛یم تیتقو یو هم اقتصاد یاسیرا هم از منظر س یهژمون

 کندیم دیتول ینیسنگ ییاست که بار معنا «نیکل کره زم دیتهد»همچون  یاگزاره
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 شتریکه به تمرکز ب یعمل کند، امر عیقاطع و سر کایتا آمر آوردیو فشار م

. دینمایپنتاگون( کمک م د،ی)کاخ سف کیهژمون یمرکز یدر نهادها یریگمیتصم

 ریاس تواندیچگونه م متحدهایالاتکه  دهدینشان م «ایکردن دن جیبس»زمان طرح هم

را  نهایجومداخله ای یمیتحر یهااستیرا حول خود جمع کند و س یالمللنیب گرانیباز

 یبرره قیزور، بلکه از طر ریاز مس فقطنه یهژمون یعنیببرد؛  شیپ یصورت جمعبه

 زین« شوم یدئولوژیا» کی عنوانبه یامنطقه یرقبا لی. تقلشودیم دیبازتول زین یائتلاف

مباحث  ،چهارچوبی نیدر چن کند؛یها باز ماز مخالفت ییزدایاخلاق یراه را برا

 تیتقو« هانآ-ما»انگارانه و گفتمان ساده ابندییم لیسرعت تقلبه دهیچیپ کیتیژئوپل

 منهدم کردن»مانند  یی. ادعاهاکندیعمل م یهژمون تیکه به نفع تثب یامر گردد،یم

را حذف  هادتهدیکه  یگریعنوان بازرا به کایآمر یالمللنیاعتبار ب دینقش بازتول« داعش

 ات،یاستمرار عمل زین« داد میادامه خواه یتا نابود»وعده  و کنندیم فایا کندیم

ه ک ییسازوکارها سازد؛یم هیرا توج یتیامن یهامانیپ تیو تقو روهاین داشتننگه

 .دهندیرا شکل م یادر عرصه منطقه یهژمون تیتثب یهانستو

در سال  متحدهایالات د یجد ی در اسناد  راهبرد «ییاجرا ی سازدشمن»منطق   نیا

 د یتهد» ی  از شاخص  زبان یریگبا بهره رانیاسناد، ا نیاست. در ا افتهیتداوم  زین 6862

 ،یوشکم ی هابرنامه ق یاز طر تنهانهکه  شودیم ییبازنما کنشگریعنوان  ، به«یبیترک

را به  یالمللنی، نظم  ب«یانرژ ی هارساختیدر ز یانفوذ  منطقه»از  یریگبلکه با بهره

 مثابهرا به رانیا هیعل کایآمر ی  تقابل ی هااستیس ،ییبازنما نی. اکشدیچالش م

 یجهان ی انرژ ت یحفظ  توازن  قدرت و محافظت از امن یبرا «یاتیعمل یضرورت»

 ی برا «یوجود د یتهد»عنوان  به رانیا ی گذار، برچسبدرواقع. کندیم یسازیعیطب

رده ک لیرا تکم «یاقدامات  قهر ی سازیعیطب» ند یافر ر،یدر متون  اخ یاثبات  منطقه

رساخت  ب نیبه ا یهیبد یعنوان  پاسخدر منطقه را به کایآمر د  یجد ی تیامن ی  هاو ائتلاف

 .بخشدیم تیمشروع ،یتیامن

 

 یریگجهینت
 یخارج است یدر س یگفتمان-کیدئولوژیا یسازوکارها یپژوهش با هدف واکاو نیا

نه صرفاً برآمده از  کایآمر یپس از جنگ سرد، نشان داد که تداوم هژمون متحدهایالات

. است «یسازیعیطب»و مستمر از  ایپو یندیبلکه محصول فرا ،یو نظام یابعاد ماد

 ییاستثناگرا» ،«یسازیو جهان سمیبرالیل»محور  سهاز آن است که  یحاک هاافتهی

 کیمجزا، بلکه در قالب  هاییابزارعنوان نه به ،«یسازو دشمن دیتهد»و  «ییکایآمر
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منافع خاص هژمون به  لیسازوکارها با تبد نی. اکنندیمنسجم عمل م یخیبلوک تار

 اند.رسانده یاری کینظم هژمون دیبه بازتول ،یهیبد یو امر «میعقل سل»

 یهالتدو یکیتاکت یهاتفاوت رغمعلیپژوهش نشان داد که  نیا یقیتطب لیتحل

 ان،یهر دو جر یینها تیها، غاگفتمان نیا یبنددر مفصل خواهیدموکرات و جمهور

« ر قواعدب ینظم مبتن»بر  هیها با تکبوده است. دموکرات کایآمر یبرتر «یسازیعیطب»

و توازن قوا، هر دو  «انیعر یمنافع مل»بر  دیبا تأک خواهانیجمهور و ییدگراو نها

نند. ک ییبازنما یجهان تیامن یبرا یعنوان ضرورتخود را به یهااستیاند ستوانسته

 یهژمون «داریتعادل ناپا» ندیاز فرا یدو حزب، خود بخش انیم یکیتاکت منازعه نیا

دائماً  ،یالمللنیب تیو مشروع یداخل تیحفظ رضا یحاکم برا نت که در آن، گفتمااس

 است. کیدئولوژیا میمفاه فیدر حال بازتعر

 نیآن است که ا انگریپژوهش ب نیدر ا رانیا ی مورد مطالعهحاصل از  جینتا

 کایآمر یهااستیس شبردیدر پ یکارکرد یهمواره نقش ،یگفتمان یسازوکارها

 دیتهد»عنوان به رانیبا برساخت ا متحدهایالاتپژوهش نشان داد که  نیاند. اداشته

 یهامیخود )از تحر یاقدامات قهر ،«یدر نظم جهان یثباتیعامل ب» ای «یوجود

 یسازیعیطب ریو ناگز یدفاع یعنوان انتخاب( را بهکیپلماتید یتا فشارها جانبهکی

 کیونهژم یکارکرد ران،یکه تقابل با ا کندیم باتاث یانضمام لیتحل نیکرده است. ا

 یقناظر اخلا»عنوان به متحدهایالات ییو بازنما کایآمر یتیامن یهاحفظ ائتلاف یبرا

 کرده است. فایا «ینظم جهان

 بلکه ،یابزار جانب کینه  یدئولوژیپژوهش نشان داد که ا نیا ،یدر سطح نظر

 یقی. روش تلفشودیم دهیبر آن ساخته و فهم یخارج استیاست که س یا«نهیزم»

که بدون درک  نشان دادو فرکلاف(  نیمقاله )نئوگرامش نیکار گرفته شده در ابه

 نوظهور یهادر مواجهه با چالش کایآمر یفهم تداوم هژمون ،یدئولوژیا «یکارکرد زبان»

 استی، سواقعدراست.  دشوار( یامنطقه ی هاو مقاومت هیروس ن،یرقابت با چ ری)نظ

با هدف  یاسیس میاست که در آن مفاه یمداوم ندیمحصول فرا ک،یهژمون یخارج

 .شوندیم دیبازتول یطور مستمر در متون رسم، به«جلوه دادن قدرت یهیبد»
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 منابعفهرست 

و  انهیخاورم یامنطقه یهاییایپو(. 4181) ارسلان  ،نشینشیخ یقربان ؛یمهد ،یانصار

-0۹ ،(6)4۸ ،ی. فصلنامه روابط خارج2124-2112 کایآمر متحدهایالاتکلان  راهبرد

2۸.. 

 میتحر یاسیو اقتصاد س ییگرا مینظام تحر(. 4180) دیسع دیس،یرترابیم ؛میرح ،یدیزیبا

 ییگرامیتحر یهاچالشو  یاثربخش ی: واکاوکایآمر یو خارج یداخل استیدر س

 .26-6۹ ،(6)42 ،ی. فصلنامه روابط خارجکایآمر

 یاسیس یهاافتی. رهیتهاجم راهبردبه  یتدافع راهبرداز  کایآمر(. 4001) نیحس ار،یدهش

 .21–01(، 0) ،یالمللنیو ب

ات و . گروه مترجمان، مترجم. مرکز مطالعگفتمان یانتقاد لیتحل(. 40۸۹) نورمن فرکلاف،

 ها.رسانه قاتیتحق

 احسان. شهیمترجم. اند ،یالله قاسم. روحگفتمان یانتقاد لیتحل(. 40۹۹) نورمن فرکلاف،

و تعاملات  متحدهالاتیا یاقتصاد یهامیتحر(. 4180) هیمهد ،یدریح ؛ابوالفضل ،یقاسم

 416-44۸ ،(6)42 ،ی. فصلنامه روابط خارجنیو چ رانیا کیژئواکونوم
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